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SALA PENAL COLEGIADA “A” DEL H. TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL ESTADO. 
VICTORIA DE DURANGO, DGO. A ONCE DE FEBRERO DE DOS MIL VEINTE. 
V I S T O S los autos del Toca número 15PC/2019 C.N.P.P., así como los registros de audio y video de las audiencias celebradas con motivo de la etapa de juicio oral, y la transcripción de la sentencia emitida por el Tribunal de Enjuiciamiento dentro de la causa penal *** C.N.P.P. instruida en contra de *** por la comisión del delito de VIOLACIÓN previsto y sancionado por el artículo 176, en relación con los diversos 16 fracción I, 17 fracción I, 18 primer párrafo y 21 fracción II del Código Penal, cometido en agravio de la menor de iniciales ***
, para resolver el recurso de apelación interpuesto por la agente del Ministerio Público en contra de la resolución pronunciada por el Tribunal de Enjuiciamiento del Sexto Distrito Judicial, integrado por los Jueces, MANUEL VALADEZ DÍAZ, en carácter de Presidente, JOSÉ RICARDO CASTRO ROMERO, en carácter de Redactor y, MARCO ANTONIO CECEÑAS ROMÁN como Relator; y 
R E S U L T A N D O:

ÚNICO.  Con fecha tres de octubre de dos mil diecinueve, el Tribunal de Enjuiciamiento del Sexto Distrito Judicial con residencia en El Salto, Pueblo Nuevo, Durango, pronunció sentencia absolutoria a favor de  *** a quien se le acusó por la comisión del delito de VIOLACIÓN previsto y sancionado por el artículo 176, en relación con los diversos 16 fracción I, 17 fracción I, 18 primer párrafo y 21 fracción II del Código Penal, cometido en agravio de la menor de iniciales ***, bajo el argumento de que, a su consideración, no quedó probado el hecho en que se sustentó la acusación erguida en su contra. 

Inconforme con dicha resolución, el Licenciado JOSÉ DE JESÚS VARGAS RUBIO, agente del Ministerio Público interpuso recurso de apelación y expresó los agravios que estimó pertinentes, mismos que fueron contestados por *** y, ni la ofendida ni su asesor jurídico, se adhirieron al recurso de apelación interpuesto por la agente del Ministerio Público, como tampoco lo hizo el Representante de la adolescente víctima adscrito a la Procuraduría de Protección de Niñas, Niños y Adolescentes del DIF estatal.

 
Una vez que quedó debidamente integrado, el recurso fue remitido a la Secretaría de Acuerdos de la Sala Penal Colegiada “A”, en funciones de administración de Sala, se integró el Tribunal de Alzada por los Magistrados JOSÉ DE LA LUZ LÓPEZ PESCADOR (Presidente), TERESITA DE JESÚS HERRERA DERAS (Redactora) y HÉCTOR JAVIER ROSALES BADILLO (Relator); previos los tramites de ley y dado que ninguna de las partes solicitó que se llevara a cabo audiencia, acorde a lo preceptuado por el artículo 474 del Código Nacional de Procedimientos Penales, y siendo el estado procesal que guardan los presentes autos, en atención a lo dispuesto por el artículo 479 de la codificación ya citada, se procede a emitir la resolución que hoy se pronuncia. 
C O N S I D E R A N D O:

PRIMERO. Esta Sala Penal Colegiada es competente para conocer y resolver el presente medio impugnativo, de conformidad con lo dispuesto por los artículos 105 y 111 de la Constitución Política del Estado de Durango; 3, 5, fracción I, y 24 fracción I, todos de la Ley Orgánica del Poder Judicial del Estado, ya que se trata de un recurso de apelación contra una resolución pronunciada por el Tribunal de Enjuiciamiento del Sexto Distrito Judicial del Estado; 20 fracción I y 468 fracción II del Código Nacional de Procedimientos Penales, así como el acuerdo aprobado por el Pleno del Tribunal Superior de Justicia del Estado en la Sesión Ordinaria No. 130, con fecha veinticuatro de junio de dos mil quince, en el que se declaró competente a la Sala Penal Colegiada “A” del Tribunal Superior de Justicia del Estado para conocer “de los recursos de apelación que se interpongan en contra de resoluciones del Tribunal de Enjuiciamiento establecidas en el artículo 468 del Código Nacional de Procedimientos Penales…”, asimismo, en el acuerdo aprobado por el Pleno del Tribunal de Justicia del Estado, en la sesión ordinaria No. 53, de fecha veintiséis de octubre de dos mil diecisiete, en el que se declaró competente a la Sala Penal Colegiada “A” del Tribunal Superior de Justicia del Estado para conocer de los recursos de apelación a que se contrae el numeral en comento, en contra de las resoluciones que sean emitidas por el Tribunal de los Distritos Judiciales Cuarto, con residencia en Santiago, Papasquiaro, Quinto, con residencia en Canatlán, Durango, Sexto, con residencia en El Salto, Pueblo Nuevo, Séptimo, con residencia en Topia, Octavo, con residencia en Guadalupe Victoria, Décimo Primero, con residencia en San Juan del Rio y Décimo Tercero, con residencia en Nombre de Dios. 
SEGUNDO.  La resolución de primer grado fue dictada el día tres de octubre de dos mil diecinueve, y el recurrente interpuso el recurso mediante escrito al que acompañó los agravios correspondientes, el día diecisiete de ese mismo mes y año, según el sello digital de recepción que obra al reverso de la foja marcada con el número ciento cuarenta y siete del Toca; por lo que ante tales circunstancias, se tiene que el recurso fue presentado dentro de los diez días siguientes a la notificación de la sentencia, es decir, se interpuso en tiempo y forma, cumpliéndose con lo dispuesto en el cuarto párrafo del artículo 471 del Código Nacional de Procedimientos Penales. 
TERCERO. El Licenciado JOSÉ DE JESÚS VARGAS RUBIO, agente del Ministerio Público adscrito a la Coordinación de Ministerios Públicos Foráneos de la Fiscalía General del Estado, expresó los agravios que estimó pertinentes en contra de la determinación judicial que impugna, mismos que obran en los autos del Toca Penal a fojas de la ciento treinta y cinco a la ciento cuarenta y siete, los cuales no se transcriben en la presente por no establecerse esta obligación en las disposiciones normativas que rigen al recurso de apelación, contenidas en el Código Nacional de Procedimientos Penales, en su capítulo II, sección II, apartado I. 
Empero lo anterior, esta determinación no se traduce en una afectación para el recurrente pues para cumplir con los principios de congruencia y exhaustividad en las sentencias, resulta innecesaria la transcripción de los agravios, toda vez que dichos principios se satisfacen cuando se precisan los puntos a debate derivados del escrito de expresión de agravios, los cuales deben ser estudiados y dárseles la respuesta oportuna, misma que debe estar vinculada y corresponder a los planteamientos de legalidad y constitucionalidad, formulados en el libelo relativo, sin introducir aspectos diversos a los que conforman la Litis. 
Lo anterior con apoyo en la jurisprudencia 2a./J. 58/2010 pronunciada por la Segunda Sala del Alto Tribunal, en la novena época, registrada bajo el número 164618, publicada en el Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta, Tomo XXXI, del año 2010, que en la página 830 establece:
“CONCEPTOS DE VIOLACIÓN O AGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS DE AMPARO ES INNECESARIA SU TRANSCRIPCIÓN. De los preceptos integrantes del capítulo X "De las sentencias", del título primero "Reglas generales", del libro primero "Del amparo en general", de la Ley de Amparo, no se advierte como obligación para el juzgador que transcriba los conceptos de violación o, en su caso, los agravios, para cumplir con los principios de congruencia y exhaustividad en las sentencias, pues tales principios se satisfacen cuando precisa los puntos sujetos a debate, derivados de la demanda de amparo o del escrito de expresión de agravios, los estudia y les da respuesta, la cual debe estar vinculada y corresponder a los planteamientos de legalidad o constitucionalidad efectivamente planteados en el pliego correspondiente, sin introducir aspectos distintos a los que conforman la litis. Sin embargo, no existe prohibición para hacer tal transcripción, quedando al prudente arbitrio del juzgador realizarla o no, atendiendo a las características especiales del caso, sin demérito de que para satisfacer los principios de exhaustividad y congruencia se estudien los planteamientos de legalidad o inconstitucionalidad que efectivamente se hayan hecho valer.” 

De igual manera, se hace constar que el propio sentenciado ***, dio contestación a los agravios presentados por el recurrente, mediante el escrito glosado a fojas de la ciento cincuenta y dos a la ciento cincuenta y cuatro del Toca de Apelación, mismo que fue recibido el día cuatro de noviembre de dos mil diecinueve, teniéndose por presentado dentro del término que para tal efecto concede el penúltimo párrafo del artículo 471 del Código Nacional de Procedimientos Penales, y al cual, en caso de ser necesario, se hará referencia en el cuerpo de la presente resolución. 
CUARTO. Los conceptos de agravios formulados por el inconforme en este recurso de apelación, serán estudiados en relación directa e inmediata con los fundamentos contenidos en la sentencia de tres de octubre de dos mil diecinueve, los que forzosamente deben contener no sólo las disposiciones legales que la apelante considera infringidas, sino que, además, deben señalar los conceptos por los cuales estima cometida la infracción. 

Al respecto resulta aplicable la jurisprudencia VI.2o. J/229 sustentada por el Segundo Tribunal Colegiado del Sexto Circuito en la octava época, registrada con el número 217676 en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federación, número 60, visible en la página 63, del siguiente tenor literario:
“APELACION EN MATERIA PENAL. LIMITES EN LA. La apelación en materia penal, no somete al superior mas que los hechos apreciados en la primera instancia, y dentro de los límites marcados con la expresión de agravios (tratándose de los del Ministerio Público); de lo contrario, se convertiría en una revisión de oficio en cuanto a los puntos no recurridos, y la Suprema Corte ha sustentado la tesis de que dicha revisión es contraria al artículo 21 constitucional.” 


Así como la tesis emitida por la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nación en la sexta época, registrada con el número 259362 en el Semanario Judicial de la Federación Volumen XCIV, Segunda Parte, que en su página 12 establece: 

“AGRAVIOS DEL MINISTERIO PUBLICO, CARACTERISTICAS DE LOS. Los agravios deben estar en relación directa e inmediata con los fundamentos contenidos en la sentencia recurrida y forzosamente deben contener no sólo las citadas disposiciones legales que se estiman infringidas y su concepto, sino también la concordancia entre aquéllos, éste y las consideraciones que fundamenten esa propia sentencia, pues de lo contrario, resultaría la introducción de nuevas cuestiones en la apelación, que no constituyen su materia, ya que ésta se limita, tratándose del Ministerio Público, al estudio íntegro de sus agravios, en relación al fallo combatido, principalmente con vista de los motivos que plantee el recurrente, siendo de desestimarse aquélla en que únicamente se citen los preceptos de la ley que se aleguen como infringidos, sin que se señalen los conceptos por los cuales se estimó cometida la infracción, pues el juzgador no puede enmendar las deficiencias o corregir los errores, que equivaldría, por una parte, a ampliar sus facultades, dentro de la órbita jurisdiccional, y, por otra, abarcaría las de aquél, en contra de lo dispuesto por el artículo 21 constitucional, lo que le otorgaría primacía de imperio y de acción decisoria al Ministerio Público, superiores a las que el artículo aludido le confiere. Por último, con la misma base de los razonamientos que preceden, los agravios del Ministerio Público tampoco deben concretarse a manifestar, en forma global, que las pruebas que obran en el proceso son suficientes para tener por comprobados el cuerpo de los delitos y la responsabilidad del acusado, pues tal modo de expresión obligaría al juzgador a interpretar el pensamiento del Ministerio Público y equivaldría a suplir la deficiencia de la queja, que le está vedado de acuerdo con la ley y la jurisprudencia.”
En ese tenor, de conformidad con lo dispuesto por el artículo 461 del Código Nacional de Procedimientos Penales, al asumir jurisdicción, esta Sala únicamente se constreñirá a analizar los agravios expresados por la recurrente, sin extenderse a examinar cuestiones no planteadas en su exposición o más allá de los límites de este recurso, a menos que se trate de un acto violatorio de Derechos Humanos. 

QUINTO. Una vez que este Órgano Colegiado de Segunda Instancia ha efectuado un análisis de los registros de audio y video de las audiencias respectivas, así como de la resolución pronunciada por el Tribunal de Enjuiciamiento y de los agravios hechos valer por el órgano recurrente, se estima conveniente precisar el hecho por el cual se acusó el sentenciado ***, siendo que “el día 20 de agosto del año 2016, aproximadamente las 18:30 horas, se celebró una fiesta en casa de ***, en el municipio del (sic) Salto, Pueblo Nuevo, Durango, donde acudió la adolescente víctima ***, de *** años de edad, en ese entonces, donde fue violada después de darle a ingerir bebidas embriagantes al grado de quedar inconsciente, es el caso que la tocaban en todo el cuerpo y recuerda que *** le tocaba sus pechos y su vagina, recuerda también a ***, que tenía su pene dentro de la boca de la adolescente víctima y ***, quien introdujo algo en el ano de la adolescente y quedando sumamente inconsciente con las bebidas que le daba ***.” 
Ahora bien, la Representación Social, a lo largo de su escrito de agravios, esgrime argumentos que esencialmente van encaminados a combatir la resolución de primer grado inconformándose por cuanto a su fundamentación y motivación en lo relativo a la valoración de las pruebas hecha por el Tribunal; pues de manera sustancial sostiene que la sentencia emitida por el Tribunal de Enjuiciamiento, es violatoria de los artículos 1, 14, 16 y 20 Constitucionales, 68, 265, 356, 359, 360 y 402 del Código Nacional de Procedimientos Penales y 176 en relación con los diversos 16 fracción 1, 17 fracción I, 18 párrafo primero y 21 fracción II del mismo ordenamiento. 

Al respecto, esta Sala estima que los agravios hechos valer por la apelante son operantes para combatir el sentido de la sentencia de primer grado, ya que el Tribunal de enjuiciamiento no realizó una valoración de los medios de prueba que fueron desahogados conforme al interés superior de la menor, ni con perspectiva de género, pues si bien puede apreciarse de la sentencia de primer grado que al valorar las pruebas desahogadas expresa los motivos por los cuales consideró que debía restárseles valor probatorio, indica el por qué a su criterio y acorde a una valoración libre y lógica de conformidad con lo dispuesto por los artículos 265, 359 y 402 del Código Nacional de Procedimientos Penales, considera que las pruebas desahogadas, aportadas por la Representación Social, no son idóneas ni pertinentes para acreditar su pretensión punitiva, y corroborar el dicho de la menor víctima, lo cierto es que, tal como lo manifestó la Representación Social, el Tribunal no justificó adecuadamente su valoración y además de esto dejó de observar lo previsto en el numeral 4, noveno párrafo de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos, así como de efectuar un análisis del material probatorio con perspectiva de género.

Resulta aplicable la tesis 1a. CCCLXXXII/2015 (10a.), sustentada en la Décima Época por la Primera Sala, visible en la página 261 del Libro 25, Diciembre de 2015, Tomo I de la Gaceta del Semanario Judicial de la Federación, cuyo tenor literal es el siguiente:
“MENOR DE EDAD VÍCTIMA DEL DELITO. EL DEBER DE PROTECCIÓN DE LOS JUZGADORES IMPLICA SALVAGUARDARLO DE TODO TIPO DE REVICTIMIZACIÓN Y DISCRIMINACIÓN. La victimización secundaria o revictimización es el conjunto de consecuencias psicológicas, sociales, jurídicas y económicas de carácter negativo que derivan de la experiencia de la víctima en su contacto con el sistema de procuración de justicia, y suponen un choque entre las legítimas expectativas de la víctima y la inadecuada atención institucional recibida. Ahora bien, en el caso de las víctimas menores de edad, la revictimización implica una amenaza contra su seguridad y conlleva consecuencias negativas en su persona a largo plazo, como la presencia de sentimientos nocivos (miedo, autocompasión y/o culpabilidad), sensación de impotencia personal e, incluso, efectos traumáticos que le impidan lograr un sano y pleno desarrollo a lo largo de su vida, lo cual es más evidente en los casos de quienes fueron víctimas de una agresión sexual o malos tratos y no recibieron la atención adecuada. Así, la debida protección de sus intereses y derechos exige que todas las autoridades -en el área de sus competencias- identifiquen, diseñen y empleen las acciones que más los beneficien, para disminuir los efectos negativos de los actos criminales sobre su persona y asistirlos en todos los aspectos de su reintegración en la comunidad, en su hogar o en su lugar de esparcimiento. De ahí que en el ámbito de la función jurisdiccional, los juzgadores deben guiarse por el criterio de más beneficio al menor para atender sus necesidades en el contexto y la naturaleza del acto criminal sufrido; es decir, el deber de protección de los juzgadores implica salvaguardarlo de todo tipo de revictimización y discriminación y, consecuentemente, garantizarle el acceso a un proceso de justicia sin discriminación alguna basada en la raza, color, sexo, idioma, religión o cualquier otra condición personal, de sus padres o tutores; así, las únicas distinciones de trato admitidas, serán aquellas que se funden en el propio interés del menor y deriven de sus necesidades concretas”.


Se afirma lo anterior ya que tras individualizar las pruebas que fueron desahogadas en juicio, tanto de la defensa como de la Representación Social, el Tribunal realizó un estudio relativo a la acreditación del delito, indicando los numerales que lo prevén, sus elementos, precisó el hecho por el cual se acusó a ***, e indicó que la prueba producida en la audie ncia de debate a juicio oral, valorada de manera libre y lógica en los términos establecidos por los artículos 265, 359 y 402 del Código Nacional de Procedimientos Penales, es insuficiente para que adquiera la convicción, más allá de toda duda razonable, de la existencia de los hechos materia de la acusación. 

Tras esto, el Tribunal comenzó reseñando los testimonios rendidos por la adolescente *** y después invocó la jurisprudencia de rubro “VIOLACIÓN, DECLARACIÓN DE LA OFENDIDA EN CASO DE. PARA TENER EFICACIA, DEBE SER VEROSÍMIL Y ESTAR ADMINICULADA CON OTRAS PRUEBAS”, indicando que a pesar de que la declaración de la sujeto pasivo, merece un valor preponderante, la misma debe ser verosímil y estar corroborada con otras pruebas, después de ello procedió a analizar cada una de las pruebas aportadas por el órgano acusador y estableció las razones por las que consideraba que las mismas no eran aptas para lograr su pretensión. 

Al respecto, la apelante refiere que el Tribunal de Enjuiciamiento omitió motivar y fundamentar  su decisión ponderando el interés superior del menor que debe prevalecer en toda actuación jurisdiccional, ya que de la sentencia que nos ocupa, se advierte que dicho órgano colegiado jamás hizo alusión al principio que se encuentra consagrado en el artículo 4 párrafo primero de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos; en concordancia con lo manifestado por la Representante Social, esta Sala advierte que, el análisis del acervo probatorio emitido por el Tribunal se alejó de su obligación de juzgar acorde al interés superior del menor y a la perspectiva de género, pues aun cuando advirtió que el tipo de hecho ventilado en juicio era de los que se cometen en ausencia de testigos, efectuó una valoración donde no tomó en cuenta que la menor víctima del delito es una adolescente, que en el momento sólo contaba con *** años de edad, que el hecho vivido era de naturaleza sexual, que al momento en que sucedieron los hechos se encontraba seminconsciente, es decir, su estado mental no se encontraba en plenitud, en virtud de que estuvo ingiriendo bebidas embriagantes, que presentó preocupación por las criticas ajenas, toda vez que el novio de su hermana, le dijo que sus agresores andaban diciendo en sus fiestas la forma como la habían violado, ya que la citada menor sostiene que después de todo esto, su vida había sido un infierno; por lo que esta Sala observa que el tribunal de enjuiciamiento no tomó en consideración que la menor referida se encuentra en dos de las categorías de vulnerabilidad previstas en las Reglas de Brasilia
 por su condición de adolescente y de mujer. 

Se afirma lo anterior, ya que, en lo que hace al testimonio de la menor víctima, la Ministerio Público sostiene que existe una obligación oficiosa para el tribunal de enjuiciamiento de que contemple los derechos fundamentales que asisten a la víctima ***., por tratarse de una menor, y en el caso que nos ocupa, el tribunal de enjuiciamiento dio mayor peso a las supuestas contradicciones existentes en el dicho de la menor ofendida, por encima del propio señalamiento que ésta realizó, es decir, debió haber tomado en consideración el desarrollo cognitivo, emocional y moral que posee la víctima en su calidad de adolescente, sin que pueda exigírsele el grado de precisión que habría de obtenerse en la declaración de un adulto.

El anterior agravio resulta fundado pues, sobre lo ocurrido, la menor víctima de iniciales ***, acudió ante el Tribunal de Enjuiciamiento, en términos de lo dispuesto por el artículo 366, rindió su declaración en un aula separada a donde se encontraban las partes, se evitó su confrontación con el acusado, y se le hicieron las preguntas que se estimaron pertinentes. 

Como órgano de prueba admitido a la Representación Social, del registro de audio y video de la audiencia celebrada en la fecha precisada con antelación, se advierte que la menor, en lo que interesa, refirió lo siguiente: 

“…a continuación se le concede el uso de la voz a la Ministerio Público ¿*** sabes el motivo por el cual te encuentras aquí? Sí; ¿nos puedes decir cuál es el motivo? Estoy aquí por violación; ¿a qué te refieres con violación? Por la agresión que recibí el día 20 de agosto del 2016 aquí en El Salto; ¿les pudieras platicar a los señores jueces cómo fue esa agresión que recibiste? El 18 de agosto del año 2016 yo me encontraba en el COBAED, aproximadamente a las 12 horas de la tarde yo estaba (sic) me invitó a una fiesta que iba a ser en su casa (sic) y él me dice  (sic) que van a ir compañeros (sic)… El día 20 de agosto del año 2016 me encontraba en mi casa y llegan una camioneta tipo pick up, blanca de propiedad de ***, en ella iba ***, ***, ***, ***, *** y ***, yo salgo de mi casa y estaba *** y *** afuera y me dicen que pasan por mí que ya nos vamos a su fiesta, y yo no supe decirles que no, y les dije que me esperaran que les iba a pedir permiso a mis papás, entro pido permiso me dicen que sí que nada más conteste el celular y que regrese temprano, les digo que sí, salgo y les digo que me voy a cambiar, aproximadamente salgo como a las 7 de la tarde, me subo en la parte de atrás con ***, con *** con *** y con ***, y me fijo que el conductor va ***, y de copiloto ***, nos fuimos a la casa de ***, llegamos aproximadamente a las 8, yo le habló a mi mamá y nada más le digo que ya llegué, y me dice que está bien, que le conteste el celular, le digo que sí, le pido una chamarra a *** porque la mía se había mojado durante el camino él llega y me presta una chamarra guinda, y  me fijo que en la casa no había ninguno de mis compañeros que iban a ver, en ese momento que me quito mi chamarra me fijo que *** se me queda viendo mi abdomen, mis pechos, con una mirada pues incomoda, y yo me voy con mi amiga *** y me siento con ella, en ese momento se sale ***, se sale *** y se sale *** y yo me quedo adentro con ***, con *** y con ***, *** me ofrece una cerveza y yo se la acepto, en ese momento *** tiene la idea de jugar un juego y nos sentamos los 4 en el comedor, y luego sacaron unas botellas de tequila y empezamos a jugar, en ese juego *** y yo perdíamos muy constantemente, perdíamos muy seguido y nos tocaba tomarnos shots, terminamos de jugar y llega ***, ***, y se meten al domicilio, ***, entra *** y entra ***, ellos se ponen a platicar y pues yo me estoy con mi celular porque yo no les hablo, yo los conocía de vista, yo estoy en mi celular y próximamente lo dejo cargando en el comedor aproximadamente a las 9 de la noche, después todos nos salimos al patio donde estaba siendo la discada, nos salimos y veo que ya era de noche y todavía estaba chispeando, y estuvimos alrededor de media hora nos metemos otra vez porque estaba lloviendo fuerte, yo ya me empiezo a sentir muy mareada, yo volteaba a mis lados y yo ya veía que *** ya no estaba, y volteaba y volteaba y *** ya no estaba, entonces tienen otra vez la idea de jugar, pero ahora todos nos ponemos junto al comedor nos sentamos, me acuerdo perfectamente que de mi lado izquierdo estaba *** y ***, empezamos a jugar, pero ese juego se empezó a convertir en un acoso para mí, solo hacían que a mí me tocara la pregunta, y sus preguntas eran de si me gustaban, si me dejaba besar por ellos, si me dejaba tocar por ellos, y yo siempre respondía que no, y ellos se burlaban y me decían tómatelo, que no era cierto que me tomara el shot, que ya me tenían preparado, y yo me lo tomaba,  yo me empecé a sentir muy mal, me sentía mal y mi espalda se recarga en la silla y cuando se recargan mis manos caen en mis piernas y yo ya no siento mi pantalón ni mis pantaletas, empiezo a escuchar muchas risas, y dicen “¿por qué la tocas wey? Aléjenla del ***” y se empezaron a reír, y sentía como me empezaban a tocar mi vagina, como me empezaban a tocar mis pechos, *** me estaba tocando mi vagina,  en ese momento ***, me gira el cuello y mete su pene en mi boca, yo trato de quitarme, trataba de defenderme, pero mi cuerpo no me respondía, después siento que voltean mi cadera, y siento un dolor muy fuerte en mi ano, voltee y veo la cara de ***, que me estaba metiendo algo, yo perdí el conocimiento y ya no supe qué más hicieron conmigo, incluso decían que la señora *** me había llevado a vomitar, cosa que yo no recuerdo y no es cierto porque mi ropa no estaba llena de vomito, despierto en la mañana en el ISSSTE, aproximadamente a las 9 de la mañana, 9:30, le digo a mi mamá que quiero ir al baño y ella me dice que me espere, que va por un cómodo, pero cuando regreso yo ya me había hecho del baño, me dolía mucho mi cuerpo, me dolía mucho mi cadera, yo me despertaba me ponía a llorar y me volvía a dormir, de nuevo le digo a mi mamá que quiero ir al baño, aproximadamente a las 5:30 ella me ayuda y yo muy apenas puedo caminar y al momento de estar haciendo del baño me estaba doliendo mucho mi ano, un dolor que yo nunca había sentido, después me dan de alta a las 6, mi papá se regresa de nuevo aquí al Salto, y yo le digo a mi mamá que no me quiero regresar, le digo que hay que quedarnos con mi hermana y nos quedamos, al día siguiente regresamos porque tenía exámenes, y es cuando mi mamá empieza a investigar con la mamá de *** y con la mamá de *** y con la de *** y hubieron muchas cosas que a ella no le parecieron y su instinto de mamá decidieron hacerme unos estudios ginecológicos y toxicológicos, y regresamos a la ciudad de Durango, y me los hace el Doctor *** en la Cruz Roja, y salieron positivos de que sí hubo penetración anal, y yo nunca había tenido relaciones sexuales…; *** tu mencionaste ahorita a una persona como *** ¿nos puedes precisar quién es ***? Así le apodaban a ***; ¿nos puedes decir si sabes el nombre completo de ***? ***… ¿ ***. si vieras a *** lo podrías reconocer? Sí Licenciada *** está ahí en esa sala; ¿me puedes decir cómo está vestido ***? Viene de color ***…” 

Al efectuar la valoración respectiva sobre la declaración de la menor en juicio, el Tribunal señaló que la declaración de la pasivo, tratándose de un delito de índole sexual, a pesar de que merece un valor probatorio preponderante, acorde a las jurisprudencias de rubro “OFENDIDA, VALOR DE LA DECLARACIÓN DE LA” y “VIOLACIÓN. VALOR DE DICHO DE LA OFENDIDA. TRATÁNDOSE DEL DELITO DE”, debe ser verosímil y estar corroborada con otras pruebas, y tras esta premisa comienza a valorar el resto de las pruebas aportadas en juicio por parte de la Representación Social y, como se dijo con antelación, el Tribunal desestimó las misma y arribó a la conclusión de que estas no son aptas para corroborar el dicho de la menor. 


Para esto, el Tribunal indica que del caudal probatorio aparece la declaración rendida por el perito JOSÉ TOVALÍN LÓPEZ, de la cual se desprende que el día veinticuatro de agosto de dos mil dieciséis, aproximadamente a las dieciocho veinte horas, acudió a su consultorio la citada menor ***, acompañada de su hermana, a fin de que se le expidiera un certificado ginecológico y proctológico, que la referida menor le manifestó que el día veinte del citado mes y año, había ido a una discada con sus compañeros de escuela, que le habían dado a tomar tequila, que no recordaba nada, que al día siguiente había despertado en la clínica del ISSSTE, en El Salto, siendo que el citado perito adujo que la menor se encontraba orientada en sus tres esferas, con angustia en la cara, facilidad para llorar y con marcha disbásica (dificultad para caminar), que a la exploración ginecológica no encuentra ninguna lesión, y  a la exploración proctológica encontró ano con pérdida o ausencia de pliegues radiados y con tres desgarros o laceraciones a las tres horas 3, 7 y 9, según la carátula del reloj, así como dilatación anal refleja. Asimismo, manifiesta el tribunal de enjuiciamiento que aparece en el caudal probatorio, la declaración a cargo de la perito médico forense SONIA MERARY SALAZAR QUIÑONES, de la cual se desprende que el día siete de marzo de dos mil diecisiete, aproximadamente a las 13:40 horas, practicó dictamen ginecológico a  ***, quien iba acompañada de su madre, la señora ***, quien autorizó la práctica de dicho examen, que entrevistó a la menor, quien le dijo que había acudido a una fiesta el día veinte de agosto de dos mil dieciséis y que no sabía que había pasado, que en el área genital no observó ninguna lesión y al observar el área anal, se pudieron observar pliegues radiados con múltiples paquetes hemorroidales en todo el cuadrante horario y dos lesiones cicatrizadas de color blanco nacarado localizadas a las doce horas según caratula del reloj.


De todo lo anterior, el tribunal de enjuiciamiento aprecia que las declaraciones de ambos peritos no se adminiculan entre sí de manera integral y armónica, ya que son discordantes entre sí, pues el primer profesionista señala haber localizado desgarros en la región anal a las tres, a las siete y a las nueve horas, según la carátula del reloj, mientras que la perito nombrada en segundo término sostiene que encontró dos lesiones cicatrizadas a las doce horas, según la carátula del reloj, y según el órgano resolutor, se estima que en condiciones normales los desgarros a que se refirió el perito JOSÉ TOVALÍN LÓPEZ, los cuales dijo que eran de reciente data, eran susceptibles de ser percibidos igualmente por la perito SONIA MERARY SALAZAR QUIÑONES, dado el periodo transcurrido entre la primera revisión (veinticuatro de agosto de dos mil dieciséis) y la segunda (siete de marzo de dos mil diecisiete), agregando además el A Quo que las lesiones cicatrizadas apreciadas por la Doctora SONIA MERARY SALAZAR QUIÑONES, habrían sido desde un punto de vista lógico, producto de hechos acaecidos luego del día veinticuatro de agosto de dos mil dieciséis, en que se afirma, el perito JOSÉ TOVALÍN LÓPEZ realizó la revisión proctológica a la menor víctima, puesto que el referido facultativo no encontró lesiones a las doce horas, según el cuadrante horario. Asimismo, sostiene el tribunal de enjuiciamiento que no se deja de advertir que la perito SONIA MERARY SALAZAR QUIÑONES refirió que los pliegues anales no se regeneraban, sino que al terminar la inflamación se llegaba a una anatomía normal, sin embargo, sostiene dicho órgano colegiado, al margen de que se estima que el borramiento de pliegues anales y la existencia de desgarros o laceraciones, son cuestiones distintas, en caso de que ello no fuera así, no se explicaría que la perito en mención localizara rastros de los desgarros que se le abrían ocasionado con una antelación de seis meses y diecisiete días a la fecha de la exploración.  

Por cuanto a tal determinación, esta Sala considera que, su valoración fue inadecuada, ya que tal y como lo sostiene la Representación Social, los dictámenes emitidos por los peritos JOSÉ TOVALÍN LÓPEZ y SONIA MERARY SALAZAR QUIÑONES son coincidentes entre sí al anotarse en los mismos que al realizar la revisión proctológica a la menor ***, se encontraron en esta última signos de penetración anal, debiéndose tomar en cuenta que la perito nombrada en segundo término aduce que en el área genital de dicha menor no observó ninguna lesión y al observar el área anal, se pudieron observar pliegues radiados con múltiples paquetes hemorroidales en todo el cuadrante horario y dos lesiones cicatrizadas de color blanco nacarado localizadas a las doce horas según caratula del reloj y que los desgarres que se encontraron en el cuerpo de la menor víctima, tardan en sanar de diez a veintidós días, por lo que el tribunal de enjuiciamiento debió haber considerado que la perito citada realizó su dictamen seis meses y once días después de exploración proctológica que le practicó a la menor ***, el diverso perito JOSÉ TOVALÍN LÓPEZ; lesiones que por ser de antigua data pudieron haber sido localizadas y apreciadas por la perito SONIA MERARY SALAZAR QUIÑONES, según la caratula del reloj, a las doce horas, esto si tomamos en consideración lo manifestado por esta última, al sostener que los pliegues anales pueden desaparecer por inflamación, pero no se regeneran, sino que vuelven a su anatomía normal.

Ahora bien, en lo que hace a las declaraciones de las peritos en psicología NANCY ELIZABETH RIVERA REYES y JOSELYN ALEJANDRA TORRES MEZA, la apelante manifiesta que le causa agravio el hecho de que el Tribunal les restara valor probatorio; para abordar de una mejor manera este agravio, conviene citar lo expuesto por la perito NANCY ELIZABETH RIVERA REYES, en la audiencia de fecha trece de septiembre de dos mil diecinueve, sostuvo: 

“…Se le concede la voz al Ministerio Público: “…Buenos días Licenciada NANCY ¿nos puede decir a qué se dedica usted? soy perito en psicología adscrita a la Dirección de Servicios Periciales de la Fiscalía General del Estado de Durango; ¿cuál es su función laboral? Realizar evaluaciones psicológicas a personas que emiten una denuncia, asimismo, coadyuvar con la investigación del Ministerio Público; ¿cuántos años tiene laborando para dicha dependencia? 4 años; ¿cuántas valoraciones psicológicas realiza al mes? Aproximadamente entre 40 y 50 dictámenes; ¿nos puede decir de qué tipo de delitos ha realizado evaluaciones psicológicas? Diverso, puede ser de tipo sexual, violencia familiar, rol de padre, violencia por ejemplo en niños, homicidio, secuestro; ¿ha tenido alguna capacitación o alguna formación profesional respecto de este tipo de dictámenes psicológicos? Así es, pues he recibido diferentes cursos capacitaciones, incluso diplomados con respecto a aspectos criminalísticos; ¿Licenciada sabe el motivo por el cual se encuentra el día de hoy aquí en esta audiencia? Sí, estoy aquí por un requerimiento que me hizo llegar el Ministerio Público para realizar una evaluación a una menor el 7 de marzo del 2017; ¿recuerda las iniciales correspondientes a nombre de la menor? Sí, es ***; ¿nos puede precisar qué edad tenía cuando usted realizó dicha valoración? En ese momento ella tenía *** años; ¿nos puede precisar qué se le requería en dicho oficio que le fue enviado? Así es, me preguntaban requerimiento hecho por el Ministerio Público si presentaba afectación emocional en relación a los hechos de carácter sexual determinar que al momento refería, determinar si en dado caso de presentar afectación emocional indicar el tratamiento, así como el costo y el tiempo del mismo, determinar si reunía los parámetros de credibilidad y si en su relato habían rasgos de manipulación; ¿estas determinaciones que se le requirieron por parte del Ministerio Público usted las asentó en algún tipo de documento? Sí yo realicé una metodología para poder investigar lo que el Ministerio Público me estaba pidiendo, a lo cual está básicamente integrada por lo que fue la entrevista, lo que fue la técnica de la observación que se conjuga con la entrevista y la recabación de datos del examen mental; ¿la entrevista a la que ha hecho referencia en qué consiste? Es la recabación de datos que se obtienen directamente de la persona, asimismo, se apoya lo que es la observación directa, ya que apoyamos lo que es la observación, lo que es el lenguaje verbal y no verbal; ¿usted refirió datos, qué tipo de datos? básicamente se pregunta el motivo de denuncia, a lo cual pues la menor me refiere lo siguiente, que ella estaba ahí porque estaban denunciando a una persona que se llama ***, porque las había invitado a una fiesta y ella no pensaba ir, recuerda que fue en agosto pero no recuerda muy bien qué día, y recuerda que no iba a ir pero que llegaron *** y ***, su amiga *** por ella a su casa, sin embargo pues ella pide permiso ahí a su mamá y su mamá le dice que sí, entonces se van a la casa de *** y ahí ella dice que estaba lloviendo y que habían más personas muchachos mas grandes, entre ellos menciona a ***, ***, *** y ***, que ellos estaban ahí, empezaron a hacer discada, asimismo ella empieza a tomar, que no sabe por qué pero empieza a tomar, le empiezan a llegar llamadas telefónicas de sus padres, pero ella no les contesta,  desconociendo el motivo por el cual no les contestó, asimismo, ella menciona que empiezan a hacer un juego de a la botella, que es de shots y es cuando ella pierde la consciencia, ella ya no recuerda qué sucedió hasta el día siguiente que es cuando se encuentra en el hospital, y le dice su mamá que la revisaron y que le habían dicho que habían hecho algo con ella pero no sabía si había sido con un objeto o con el pene, que había sido por la parte de atrás, que ella no refiere decir el lugar exacto pero menciona que es por donde hace popo, que ella no sabe si fue con objeto, que ella no había puesto la denuncia hasta ese día porque ellas no sabían con quién se estaban metiendo, porque aquí en El Salto había mucha delincuencia y que no querían tener problemas, y pues ella menciona que *** le empieza a decir que se estaba besuqueando con ***, dice que también hay videos donde ella se empina la botella, sin embargo, la menor se da cuenta de todos estos acontecimientos a través de unos chismes que le hacen llegar a través de la hermana, por el novio de la hermana, pero dice que ella no recuerda nada, sin embargo pues ella se empieza a sentir mal por los chismes que se estaban circulando, pues básicamente eso fue lo que ella mencionó en su relato… ¿nos puede hablar sobre los resultados obtenidos que usted plasmó en su dictamen psicológico? Fue que al momento de la evaluación la menor no presentaba afectación emocional en relación a los hechos de carácter sexual que al momento refería, ya que se presentaban algunos elementos como angustia, temor al fracaso personal, preocupación por las criticas ajenas, que esto se sugería que se atribuía a los chismes a los cuales menor se había enterado en esa fiesta, y no tanto por los hechos de carácter sexual que en su momento pudo haber referido una terapia psicológica y también la menor sí presentaba los parámetros de credibilidad, ya que su lenguaje era idóneo a su edad y a su escolaridad, no presentaba variaciones significativas y no presentaba rasgos de manipulación en su discurso, ya que la persona no parecía tener intervención por parte de terceros. A continuación, se le concede el uso de la voz a la Asesora jurídica: ¿Cuándo realizó usted la entrevista psicológica a la menor que ya ha referido y al utilizar y apoyarse en observación usted cómo observó a la menor? La menor se encontraba preocupada angustiada, sí se encontraba intranquila, pues sí estaba bastante preocupada y angustiada; ¿preocupación y angustia son factores de afectación? La preocupación se puede derivar de diferentes aspectos, en este caso ella misma manifiesta su preocupación y angustia al saber acerca de todos los chismes por los cuales ella estaba siendo objeto, la preocupación puede no dar una afectación directa porque también se tiene que manifestar otros aspectos; ¿qué otros aspectos se deben de manifestar para que exista afectación? En este caso la funcionalidad de la persona también como se ve afectada en sus aspectos laborales, familiares, escolares, en donde se desenvuelva la persona si se afecta esa funcionalidad con respecto o en base a un hecho ahí es cuando sí puede haber afectación pero en este caso como la menor no recordaba qué era lo que había sucedido tal vez por haber estado en un estado shock la afectación no se encontró como tal… ¿Licenciada a qué conclusión llegó usted dentro de su dictamen que elaboró? al momento de la evaluación la menor no presentaba rasgos de afectación emocional de carácter sexual que al momento refería y en base a algunos aspectos o características la menor presentaba que había preocupación por las criticas ajenas, temor al fracaso personal, angustia, a lo cual esto se sugiere que a raíz de los chismes por los cuales la menor se enteró y no por los aspectos de carácter sexual que en el momento se estaba refiriendo por lo cual no se llegó a determinar que requiriera intervención psicológica, además pues la menor también al momento de su entrevista no presentaba rasgos de manipulación ya que no padecía directrices previas, es decir, manifestaba todo idóneo a su lenguaje y a su edad escolar y pues no parecía tener influencias externas por parte de terceros y bueno la menor sí reúne los parámetros de credibilidad en base a que la menor expresaba todo sin alguna  desvarianza a lo que fue el relato, y que el lenguaje era idónea para su edad, y para su edad escolar también; ¿Cuándo usted le realizó la entrevista a la menor víctima ella le relató los hechos de índole sexual que denunció? No los relata porque ella menciona que estaba ingiriendo bebidas alcohólicas y llegó un momento en que ya no recodó nada de lo que sucedió. A continuación, se le concede el uso de la voz al defensor particular: Dice usted que en base a los instrumentos psicológicos que aplicó en base a la batería de pruebas usted concluyó que la víctima no presentaba rasgos de afectación emocional, es ¿correcto esto? es correcto; que solamente presentaba angustia ¿es correcto? Sí; que también presentaba preocupación por las criticas ajenas ¿cierto? sí; alejamiento personal ¿cierto? Sí; ¿sentimiento de culpa? Sí; pregunta hipotética ¿ese sentimiento de culpa al que usted concluyó puede ser porque una persona inocente se encuentra detenida? No; ¿ese sentimiento de culpa por qué se puede dar? pues se puede dar a lo mejor por alguna situación de que no se pudo actuar para que a lo mejor esa situación no sucediera o porque de cierta forma la persona no hizo caso de las llamadas de sus padres; ¿también dice usted que tiene dentro de los resultados a que llegó que la víctima presentaba temor al fracaso personal ¿es correcto esto? sí; y que esos resultados fueron a consecuencia de los rumores que se ha enterado la menor evaluada ¿es correcto esto? sí; dijo usted que no se requería intervención psicológica ¿es correcto esto? sí; usted también dijo que la víctima sí reunía los parámetros de credibilidad ¿es correcto esto? sí; ¿es decir que no fue manipulada? sí; ¿conoce usted la norma oficial mexicana  NOM/146/SSA/2/2005? Sí, sí la conozco; en esta norma oficial particularmente se refiere a violencia familiar, sexual y contra las mujeres ¿es correcto esto? Sí; en esta norma oficial se establecen los indicadores que presentan las víctimas de violencia sexual ¿es correcto? Sí; esos indicadores según la norma oficial pueden ser bajo autoestima ¿es correcto esto? sí; ¿la víctima presentaba bajo autoestima? No; otro indicador que señala la norma oficial mexicana, que la víctima puede presentar ideas autodestructivas ¿es correcto? Sí; ¿la victima que usted valoró presentaba ideas autodestructivas? al momento no; la norma oficial establece que las víctimas pueden presentar trastornos sexuales ¿es correcto? Sí; ¿la víctima presentaba trastornos sexuales? Al momento no; ¿presentaba trastornos en el estado de ánimo? Sí; dijo que presentaba ansiedad ¿cierto? Sí; ¿al momento que usted la valoró alimenticias? Sí; ¿presentaba estrés postraumático? No; algún indicador de violencia sexual pudiera según la norma oficial pudiera relacionarse abuso o dependencia de sustancias como es alcohol o drogas ¿es correcto? Sí; ¿la víctima le refirió en constancia que consumía drogas o alcohol? No; la norma oficial también establece como indicador de violencia sexual alteración en el funcionamiento social ¿es correcto? Sí; ¿La víctima presentaba al momento alertamiento en el funcionamiento social? No; también la norma oficial establece la incapacidad para ejercer su autonomía sexual ¿es correcto esto? Sí; ¿la víctima presentaba este indicador? No; ¿en conjunto usted puede determinar trastornos en la personalidad de una persona? Se pueden determinar aspectos o rasgos de la persona, más no un trastorno como tal; ¿quién determina un trastorno? Un psiquiatra; ¿la víctima le refirió que alguna vez había acudido con un psiquiatra? No; ¿Que había acudido con algún psicólogo? No; ¿que tomaba algún medicamento psiquiátrico? No; ¿la víctima le refirió que lo hechos ocurrieron en el mes de agosto? Sí; ¿le refirió el año? 2016; ¿la víctima al momento en que le realizó la descripción de los hechos le refirió que cuando llegó a la fiesta comenzó a tomar ¿es correcto esto? sí; que en ese lugar donde se celebraba la fiesta también habían otros muchachos ¿es cierto? sí; uno de ellos se llamaba ***? Sí; a otro le apodan *** ¿cierto? Sí; ¿Qué también se encontraba uno que se llama ***? Sí; que incluso le comentó que otras personas llegaron más tarde ¿es cierto? Sí; le dijo que empezaron a jugar el juego de la botella de shots ¿cierto? sí; y dice que se empezaron a ir todos ¿cierto? sí; la victima le dijo que *** su amiga se fue con *** ¿cierto? sí; que *** la fue a encaminar ¿cierto? sí; que después de que estuvo tomando perdió la consciencia ¿cierto? Sí; que de ahí ya no se acuerda de nada ¿cierto? Sí; dijo que la llevaron al hospital ¿verdad? Sí; ¿que su mamá solicitó que le hicieran unos estudios? sí; también la víctima le dijo que al momento ella no tenía molestias ¿cierto? sí; que al momento en que la llevaron al hospital se sentía normal ¿cierto? sí; que incluso la víctima le refirió que los hechos parecieran ser una mentira ¿es correcto esto? sí; dice la víctima que todos se generó por los chismes ¿cierto? sí; que ella denunció por los chismes que se generaron en El Salto ¿verdad? sí; también le refirió que no sabe si los hechos que le narró son verdad ¿cierto? sí; la víctima le refirió que todo se generó por los chismes que le dijeron al novio de su hermana ¿verdad? sí; la víctima le refirió  que lo que finalmente quiere es que dejen de hablar de ella ¿cierto? sí; le refirió porque solamente la traen en chismes ¿cierto? sí; la víctima le dijo también que esos chismes le han causado pues hasta cierto modo intranquilidad porque dicen que hay un video en donde ella se empina una botella verdad? sí; dice usted que en los resultados que la menor es una persona emotiva ¿cierto? sí; ¿que siempre intenta agradar? Sí; que busca posturas o actitudes para impresionar a la gente ¿cierto? sí; que esas posturas o actitudes para impresionar pueden llegar al llanto ¿cierto? no; la víctima le contestó en base a los resultados que usted obtuvo estableció en su dictamen pericial que la víctima busca retener la atención de otros ¿es correcto esto? sí; y que la víctima se encuentra preocupada por las criticas ajenas ¿es correcto? Sí; una persona que dice usted que se puede encontrar en inconsciencia por el grado de alcohol y dice usted que a lo mejor por eso no recuerda nada, si yo en ese momento le digo a una persona que estuvo bajo estas circunstancias que la violaron ¿eso le puede generar un estrés post traumático? No; si yo le digo a una persona que fue violada ¿ella puede crearse en su mente estas circunstancias de un sexual? Es posible, no tanto como una creación de ella sino más bien a lo mejor es posible conforme pase el tiempo recuerde algunos elementos de lo sucedido en su estado de ebriedad… usted señaló que la menor víctima al momento de que fue entrevistada por usted señaló que el evento sucedió en la casa de *** que estaba ***, otra persona que le dicen ***, ***  y mencionó otra persona ¿quién es la otra persona? Sí, ella mencionó que se encontraba *** otra persona que le dicen ***, ***, *** y ***; usted señaló que la víctima le dijo que apenas pusieron la denuncia psicóloga, ¿por qué motivo le dijo que apenas pusieron la denuncia? Ella mencionó que se tardaron en poner la denuncia porque había mucha delincuencia aquí en El Salto y no sabían con quién se estaba metiendo…”.

Mientras que la diversa perito YOSELIN ALEJANDRA TORRES MEZA, en audiencia de fecha trece de septiembre de dos mil diecinueve, manifestó

“…Se le concede la voz al Ministerio Público: “…Buenas tardes Licenciada, nos puede decir por favor a ¿qué se dedica usted? soy perito en psicología en la Fiscalía General del Estado de Durango; ¿cuál es su función en la fiscalía? Hago valoraciones psicológicas, así como dictámenes de estas sobre los delitos que se me indiquen, los delitos que se llevan dentro de Fiscalía General; ¿indicación por parte de quién? del Ministerio Público; ¿cuántas dictámenes realiza usted al mes? Aproximadamente de 35 a casi 50 dictámenes al mes; ¿cuenta usted con alguna capacitación para realizar dichos dictámenes? Así es, para empezar, tengo la Licenciatura en psicología, tengo una maestría en criminología y ciencias periciales, diversos cursos en perspectiva de género, tengo el diplomado en justicia para menores, tengo diversos cursos como de victimología de perfilación criminal; ¿qué grado de estudios tiene usted? actualmente maestría; tiene cédula profesional? Tengo de la licenciatura, de la maestría todavía no la tengo; ¿sabe su cedula profesional? Sí, 9662719; ¿Licenciada sabe el motivo por el cual se encuentra el día de hoy aquí en esta sala de audiencia? Sí, por un dictamen que realicé el día 2 de octubre del 2017; ¿recuerda sobre qué persona realizó dicho dictamen? Sí; ¿nos puede decir únicamente las iniciales de su nombre? Sí, es ***; ¿qué edad tenía esa persona cuando usted realizó dicho dictamen? 18 años; ¿sabe o recuerda qué fue lo que se le requirió por parte del Ministerio Público para que usted dictaminara a dicha persona? Sí, se hizo un requerimiento sobre si se encontraba una afectación emocional en relación a los hechos que refería, así como un estado de sosobra, describir si se encontraban esas características, tiempo y costo si se requería una terapia o si existía alguna manipulación por alguna persona en el discurso… respecto de la prueba psicológica que usted aplicó en la persona *** usted refirió que una de ella fue la de HTP ¿nos puede explicar qué fue el resultado que obtuvo respecto de esa persona con esta prueba en específico? Bueno yo hago un conjunto de resultados obtenidos, en lo cual se hace una valoración de todas las pruebas en la cual saco todos los rasgos conjuntos, ya que algunos rasgos se repiten de prueba a prueba, por ejemplo como me puede salir en HTP un rasgo en lo que es la persona bajo la lluvia vuelve a salir es porque es un rasgo que está sobre saliendo, en HTP te puedo decir que me sale el aislamiento, lucha interior, preocupación por críticas de los demás, rasgos sexuales y ansiedad sobre el cuerpo,  los que recuerdo de la prueba preocupación por críticas y opiniones de los demás, algunas de estas son de las que ahorita recuerdo sobre la prueba en sí, pero son muchos rasgos los que me salen en conjunto de todas las pruebas…  usted refiere que realizó una entrevista ¿recuerda brevemente qué fue lo que le refirió la persona que entrevistó? Lo que ella me menciona es que se le hace la invitación una fiesta, ella no estaba muy segura de ir, accede a ir a esta fiesta, se van en una camioneta, se va en la parte de atrás de esta camioneta, me comenta que empieza a llover, que entran  a lo que es la cabina, que llegan a un domicilio el cual bajan y les prestan algunas sudaderas, algunas prendas porque estaban mojados sobre lo que se habían mojado, empiezan a tomar algunas bebidas alcohólicas, estaban haciendo una cena, una discada, lo cual menciona ella que estaban haciendo un juego en el cual era de que estaban tomando shots de tequila y me decía que ella había tomado bastantes porque las preguntas les tocaban perderlas y cada que perdía era tomar un shot de tequila, se empezaba a sentir mareada que estaban en la parte de afuera del domicilio, no me precisa si es un patio, en la parte de afuera del domicilio, que entran, que siguen en la mesa con estas bebidas alcohólicas y que es cuando ella se empieza a sentir que se desvanece, y que empieza a escuchar que dicen “no la toques, por qué la tocas”, me dice que ella despierta en un hospital y que ella pregunta que por qué está ahí y que la mamá le dice que la llevaron mal, va al baño y siente un dolor al realizar sus necesidades, que ella pensó que era porque sentía su cuerpo muy raro que ya después de esto su mamá se pone alerta porque encontró su ropa sucia, como de pasto, y empieza a preguntar a los papás de algunas de las personas que estuvieron ahí, lo cual la mamá se encuentra muy alterada y que ella accede a hacerse un estudio ginecológico para darle tranquilidad a la mamá, y era donde sale que había tenido, ella me lo dice “estoy aquí por una violación” con esas palabras, ponen una denuncia, me dice que la retiran porque empiezan a tener amenazas sobre el padre, que ella se tiene que ir de su domicilio de aquí del El Salto porque empiezan a hacer marchas y empieza la gente a decir muchas cosas, lo cual esto la altera, a ella la cambian de preparatoria entra a otra en Durango y allá entra uno de estos muchachos que estuvo en la fiesta y se empiezan a hacer otra vez este tipo de habladurías, retiraron la denuncia por las amenazas del padre y es cuando vuelven a poner la denuncia por todo esto que se sigue llevando en Durango, cundo yo la evalúo ya estaba estudiando en *** y que aún seguían estas cosas que se decían sobre ella, a lo cual a ella le seguían afectando, porque se decían muchas cosas que le decían al novio de una hermana, “tu cuñada es bien tremendilla” entonces todo eso le afectaba a ella… ¿recuerda usted qué conclusiones se pusieron en su dictamen? Sí, di una afectación emocional en grado moderado, esto porque se encuentra una inseguridad en la personal, una falta de defensas, desaliento, abatimiento, una inseguridad en sí misma, un sentimiento de opresión en ella, como ya lo mencioné una preocupación por las críticas y opiniones de los demás, rasgos sexuales, ansiedad, que ha perdido las fuerza para enfrentarse hacia estas, lo pongo en grado moderado porque al considerarse de la fecha de los hechos a la fecha en la que yo realizo mi valoración, estos grados eran para que si hubiera sido una afectación transitoria hubieran disminuido y yo me percato que estos rasgos no estaban disminuyendo sino que se estaban llegando a agravar, porque eran muy marcados, la ansiedad estaba elevada, era algo que cuando ella lo relataba su llanto era muy extenso por así decirlo, por eso la entrevista era muy extensa porque era un llanto el cual no podía controlar tan fácilmente ella, estos síntomas pues ya estaban afectando lo que era su vida cotidiana, es por eso que doy una afectación moderada, para esta afectación sugiero un tratamiento a mediano plazo, que es a seis mes, únicamente por el hecho que ella está me está relatando, que serían 24 semanas, cada una de esta terapia o de cada sesión se evalúa en un costo de 300 pesos, esto porque se hace un sondeo en psicólogos de la localidad y es el precio intermedio que se puede encontrar en lo que es un tratamiento psicológico, en lo cual doy un costo aproximadamente de 7200 pesos, también menciono que no se encuentra una manipulación por una o por otra persona…”


La agente del Ministerio Público expresa que, si bien es cierto, la primera de las peritos referidas sostiene que la menor víctima no presentó rasgos de afectación emocional con relación a los hechos de carácter sexual, también lo es que dicha perito declara que la víctima presentó parámetros de credibilidad, con un lenguaje idóneo para su edad, escolaridad, sin tener rasgos de manipulación en su discurso, argumento con el cual coincide esta Sala, si se toma además en consideración que la perito en mención sostuvo que dicha menor, al momento de que se le practicó el dictamen correspondiente, presentó elementos de angustia, temor al fracaso y preocupación por las criticas ajenas, y a preguntas formuladas por la asesora jurídica, la profesionista en mención, señaló que la menor puede recordar lo que le pasó  por cuestiones de pláticas con sus amistades, con las personas que se hayan encontrado en la fiesta o si la menor se sometió a un tratamiento psicológico, de donde se infiere, a juicio de esta Sala que no existe contradicción relevante entre el citado dictamen con el que realizó la diversa perito JOSELYN ALEJANDRA TORRES MEZA, al sostener esta que sí encontró en la menor víctima, afectación emocional; máxime si se toma en consideración que los dictámenes referidos fueron rendidos con diferente fecha, es decir, el de la perito NANCY ELIZABETH RIVERA REYES, con fecha siete de marzo de dos mil diecisiete, mientras que el de la perito JOSELYN ALEJANDRA TORRES MEZA, con fecha dos de octubre de ese mismo año.

Por todo lo anterior, esta Sala considera, contrariamente a lo expuesto por el tribunal de enjuiciamiento, al resolver como lo hizo, que resulta irrelevante que existen circunstancias que causen demérito a la narración efectuada por la menor, esto toda vez que al ser entrevistada por los peritos médicos JOSÉ TOVALÍN LÓPEZ y SONIA MERARY SALAZAR QUIÑONES y por las peritos en psicología NANCY ELIZABETH RIVERA REYES y JOSELYN ALEJANDRA TORRES MEZA, fue omisa en referir al forma en que expuso los hechos, como lo hizo en la audiencia de juicio, pues en dicha audiencia refirió que *** le tocaba su vagina y sus partes, que posteriormente *** agarra su cabeza y cuello y le mete su pene en la boca de la víctima, que su cuerpo no le respondía, y que enseguida sintió un dolor en el ano y que vio la cara de *** que le metía algo, mientras que la perito SONIA MERARY SALAZAR QUIÑONES le refirió que no sabía qué había pasado, mientras que a los restantes profesionistas les habría realizado una narración que implica que perdió el conocimiento y que al día siguiente despertó en el hospital. Lo anterior al tomar en consideración que sobre todo si se considera el impacto psicoemocional que atravesaba la citada menor, como se desprende de los propios dictámenes periciales a que se ha hecho alusión líneas arriba, esto es, angustia, temor al fracaso y preocupación por las criticas ajenas, como se desprende también de la declaración rendida por la ofendida ***, de fecha veintiocho de agosto de dos mil diecinueve, en la que manifestó que compareció ante la agente del Ministerio Público porque en el mes de julio del año en que sucedieron los hechos que se analizan, cuando la Fiscalía suelta la nota en los periódicos por los presuntos responsables, se riega por las redes sociales y la menor víctima cae en un estado de shock, ya no quería vivir, no quería ir a la escuela, no dormía, casi no comía, se adelgazó mucho y tuvo que llevarla con la psicóloga, quien la trasladó inmediatamente con el psiquiatra, y que ahorita *** está bajo medicamento.

De ahí que esta Sala considera que, su valoración fue inadecuada y que, como se precisó con antelación, se alejó de los criterios que implican una óptica conforme al interés superior de la menor y a la perspectiva de género, pues indebidamente restó valor probatorio a su dicho en base a esta inconsistencia, denotando que no valoró su declaración en un sentido amplio. 


Por lo anterior es que este Tribunal de Alzada considere desatinado que el A Quo cuestionara el valor probatorio del dicho de la menor porque al ser entrevistada por los peritos médicos SONIA MERARY SALAZAR QUIÑONES  y JOSÉ TOVALÍN LÓPEZ y por las peritos en psicología NANCY ELIZABETH RIVERA REYES y JOSELYN ALEJANDRA TORRES MEZA, fue omisa en referir al forma en que expuso los hechos, como lo hizo en la audiencia de juicio, ya que únicamente le refirió a la primera de los peritos mencionados que no sabía qué había pasado, mientras que a los restantes les dijo que perdió el conocimiento y que al día siguiente despertó en el hospital, esto, en virtud de que como se advierte de la propia declaración de la perito SONIA MERARY SALAZAR QUIÑONES, ésta no quiso indagar más por temor de revictimizar a la citada menor, de donde, a juicio de esta Sala no se advierte que la menor *** haya cambiado la versión de los hechos, sino que únicamente ocultó detalles de la forma en que éstos sucedieron, lo cual resulta lógico si se toma en consideración lo señalado por las peritos NANCY ELIZABETH RIVERA REYES y JOSELYN ALEJANDRA TORRES MEZA, en el sentido de que la citada menor presentó elementos de angustia, temor al fracaso y preocupación por las críticas ajenas; tan es así que como lo señala la ofendida ***, al sostener que la menor víctima cayó en un estado de shock.

El hecho de que el Tribunal arribase a tal determinación con respecto a su declaración, denota que valoró su atesto en una forma errónea, pues no tomó en consideración que dicha menor presentó elementos de angustia, temor al fracaso y preocupación por las criticas ajenas, por lo cual resulta lógico que no pudo desarrollarse su testimonio como el tribunal de enjuiciamiento requería para otorgarle valor suficiente.

De ahí que, la circunstancia de que los juzgadores no justipreciaran su testimonio tomando en cuenta las circunstancias advertidas por esta Sala, propició que efectuaran una incorrecta valoración de dicha prueba, ya que tampoco tomaron en consideración que el dicho de la víctima constituye un testimonio único, el Tribunal debió analizar la declaración de la misma desde esta perspectiva y no determinar que su verosimilitud se veía comprometida por las imprecisiones que advirtió sobre el dicho de la menor, máxime si estas no fueron sustanciales ni trastocaron lo referente al hecho contenido en la acusación.

Asimismo, el Tribunal pasó por alto que, dependiendo del número de veces en que se solicite que un testigo exprese su relato, pueden presentarse inconsistencias susceptibles de más variaciones, pues debe tenerse en cuenta que la memoria no es una reproducción literal del pasado, sino un proceso dinámico en constante reelaboración que puede ser susceptible de distorsiones e imprecisiones
 y, partiendo de este punto, se puede entender que la memoria se ve afectada con el transcurso del tiempo; que desde el acontecimiento del hecho a la declaración de la menor en juicio, la cual se llevó a cabo el día trece de septiembre de dos mil diecinueve, habían transcurrido tres años veinticuatro días y que, además, en este lapso, la misma manifestó lo ocurrido al perito JOSÉ TOVALÍN LÓPEZ y posteriormente a la diversa perito NANCY ELIZABETH RIVERA REYES, luego a la psicóloga JOSELYN ALEJANDRA TORRES MEZA, y por último a la perito SONIA MERARY SALAZAR QUIÑONES; por lo que, puede advertirse que rindió su declaración más de dos veces previo a su comparecencia en juicio, circunstancia que tampoco fue advertida por el Tribunal de Enjuiciamiento.


Al respecto, resulta aplicable la tesis 1a. CCCLXXXVIII/2015 (10ª.) emitida por la Primera Sala del Alto Tribunal, registrada en la décima época bajo el número 2010615, publicada en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federación, Libro 25, Tomo I del año 2015, que en su página 267, ha proporcionado una directriz, al siguiente tenor: 

 “MENOR DE EDAD VÍCTIMA DEL DELITO. VALORACIÓN DE SU TESTIMONIO EN LOS PROCEDIMIENTOS JUDICIALES. En la práctica judicial en materia penal, cuando un menor interviene como víctima del delito, su interés superior encauza al juzgador a tomar las medidas necesarias para garantizar y proteger su desarrollo, así como el ejercicio pleno de los derechos que le son inherentes, por lo que el juez, al valorar el testimonio de un menor víctima del delito, deberá tomar en cuenta que los infantes tienen un lenguaje diferente, por lo que la toma de declaraciones debe realizarse con apoyo de personal especializado, sin que ello implique una limitación en la posibilidad de cuestionar o comunicarse con el niño, pues sólo se trata de modular la forma en que se desarrolle dicha comunicación por medio de una persona especializada en el lenguaje infantil. Así, el testimonio de un infante debe analizarse tomando en cuenta su minoría de edad, pues de no ser así se corre el riesgo de una valoración inadecuada; esto es, debe considerarse su desarrollo cognitivo y emocional, pues un niño narra un evento vivido de forma desordenada e interrumpida a partir de los recuerdos que le son relevantes e influenciado por la presencia de emociones, y si la declaración es analizada por personal no especializado, es posible que bajo el argumento de aparentes contradicciones se le reste credibilidad. En ese sentido, debe procurarse reducir el número de entrevistas, declaraciones y audiencias en las que deba participar el menor, y evitar que éstas sean demasiado prolongadas, pues los procedimientos suelen ser periodos angustiantes para los menores que repercuten negativamente en sus sentimientos. Por otra parte, debe evitarse el contacto innecesario con el presunto autor del delito, su defensa y otras personas que no tengan relación directa con el proceso, para así proteger la identidad del niño, lo cual es un deber establecido por el artículo 20, apartado C, fracción V, de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos, como excepción al principio de publicidad, pues su actuación en presencia de actores ajenos o incluso de su agresor, le genera una situación atemorizante y estresante, mucho mayor a la que siente un adulto. Asimismo, en virtud de que la revictimización social y la vulnerabilidad emocional y cognitiva del niño, generan un impacto real y significativo en su desarrollo, deben utilizarse medios de ayuda para facilitar su testimonio, así como garantizar que sea interrogado con tacto y sensibilidad, mediante la supervisión y la adopción de las medidas necesarias.”


De igual forma, resulta ilustrativa, en lo conducente, la tesis XXVII.3o.28 P (10a.), emitida por el Tercer Tribunal Colegiado del Vigésimo Séptimo Circuito en la décima época, registrada con el número 2013259, en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federación, Libro 37, Tomo II, que, en la página 1728, indica:

“DELITOS SEXUALES (VIOLACIÓN). AL CONSUMARSE GENERALMENTE EN AUSENCIA DE TESTIGOS, LA DECLARACIÓN DE LA OFENDIDA O VÍCTIMA DE ESTE ILÍCITO CONSTITUYE UNA PRUEBA FUNDAMENTAL, SIEMPRE QUE SEA VEROSÍMIL, SE CORROBORE CON OTRO INDICIO Y NO EXISTAN OTROS QUE LE RESTEN CREDIBILIDAD, ATENTO A LOS PARÁMETROS DE LA LÓGICA, LA CIENCIA Y LA EXPERIENCIA. La Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nación, en la tesis de jurisprudencia de rubro: "DELITOS SEXUALES, VALOR DE LA DECLARACIÓN DE LA OFENDIDA TRATÁNDOSE DE.", publicada con el número 436, en el Apéndice al Semanario Judicial de la Federación 1917-Septiembre de 2011, Tomo III, Penal, Primera Parte, Suprema Corte de Justicia de la Nación, Segunda Sección-Adjetivo, página 400, estableció que, tratándose de delitos sexuales, adquiere especial relevancia el dicho de la ofendida, por ser este tipo de ilícitos refractarios a prueba directa. Lo que es acorde con lo establecido por la Corte Interamericana de Derechos Humanos en la sentencia condenatoria de 30 de agosto de 2010 en el caso Fernández Ortega y otros vs. México, en el sentido de que la violación sexual es un tipo particular de agresión que, en general, se caracteriza por producirse en ausencia de otras personas más allá de la víctima y el agresor o los agresores y, por ende, la naturaleza de esta forma de violencia, no puede esperar a la existencia de pruebas testimoniales, gráficas o documentales, por ello la declaración de la víctima constituye una "prueba fundamental sobre el hecho". De lo anterior se concluye que como los delitos de índole sexual, por su naturaleza, se consuman generalmente en ausencia de testigos, la declaración de la víctima del delito de violación debe considerarse una prueba esencial, siempre que sea verosímil, se corrobore con cualquier otro indicio y no existan otros que le resten credibilidad, atento a los parámetros de la lógica, la ciencia y la experiencia, que sin constituir cada uno de ellos un requisito o exigencia necesario para la validez del testimonio, coadyuvan a su valoración desde la perspectiva de su credibilidad subjetiva, objetiva y de la persistencia en la incriminación.”

Como tercer y cuarto agravio, la Representación Social sostiene que el tribunal de enjuiciamiento omitió motivar y fundamentar su fallo, ponderando el interés superior del menor, el cual debe prevalecer en cualquier actuación judicial, violentando los derechos de la menor víctima ***, al no tomar en cuenta la doble situación de vulnerabilidad.  Aquí es importante mencionar que esta Sala coincide con tal apreciación, toda vez que como ya se dijo con antelación, el Tribunal de Enjuiciamiento efectuó una indebida valoración del testimonio rendido por la víctima ***, esto por no haber tomado en cuenta las diversas características particulares de la menor que han sido puntualizadas por esta Sala, además de las características propias de dicha adolescente, quien pese al impacto psicológico que le generó el hecho constitutivo del delito, acudió a sede judicial, ante un Tribunal a exponer su dicho, por lo que, naturalmente, la menor estaba sometida a una situación de estrés.


Por todo lo anterior es que, a juicio de esta Sala, la prueba desahogada por cuanto al testimonio de la menor, sí merece valor convictivo, y es premisa fundamental para, corroborar la existencia del hecho delictivo por el cual se acusó a ***, pues al no haberse efectuado una valoración en sentido amplio, se vulneró el principio del interés superior del menor por cuanto a su vertiente interpretativa, y con ello se incurrió en una manifiesta valoración inadecuada desapegada a lo establecido en los numerales 2, fracción II, primer párrafo, 10 primer párrafo, y 49 primer párrafo de la Ley General de los Derechos de las Niñas, Niños y Adolescentes, que al tenor indican: 

“Artículo 2. Para garantizar la protección de los derechos de niñas, niños y adolescentes, las autoridades realizarán las acciones y tomarán medidas, de conformidad con los principios establecidos en la presente Ley. Para tal efecto, deberán:

II. Promover la participación, tomar en cuenta la opinión y considerar los aspectos culturales, éticos, afectivos, educativos y de salud de niñas, niños y adolescentes, en todos aquellos asuntos de su incumbencia, de acuerdo a su edad, desarrollo evolutivo, cognoscitivo y madurez, y” 

 “Artículo 10. En la aplicación de la presente Ley se tomarán en cuenta las condiciones particulares de niñas, niños y adolescentes en los diferentes grupos de población, a fin de proteger el ejercicio igualitario de todos sus derechos.” 

 “Artículo 49. En los casos en que niñas, niños y adolescentes sean víctimas de delitos se aplicarán las disposiciones de la Ley General de Víctimas y demás disposiciones que resulten aplicables. En todo caso, los protocolos de atención deberán considerar su edad, desarrollo evolutivo, cognoscitivo y madurez para la implementación de las acciones de asistencia y protección respectivas, así como la reparación integral del daño.” 


Asimismo, se advierte la omisión del Tribunal relativa a juzgar con base a perspectiva de género, vulnerando así lo previsto en el artículo 1º de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos, así como los normativos 2, 6 y 7 de la Convención Interamericana para Prevenir, Sancionar y Erradicar la Violencia contra de la Mujer (Convención Belém do Pará), en lo que hace a la obligación de, en los casos en que se involucre violencia en contra de una mujer, abordar el tema con perspectiva de género, reconociendo la particular situación de desventaja de las víctimas, donde regularmente son partícipes de un ciclo en el que intervienen fenómenos como son la codependencia, el temor, e incluso la dependencia económica que, también juega un papel importante en asuntos de ese tipo, pues al no hacerlo de esta manera, se cae en el error de restar valor convictivo a las declaraciones o de justipreciar su dicho desde una óptica incorrecta. 
Así, la perspectiva de género en la administración de justicia obliga al juzgador a leer e interpretar una norma, tomando en cuenta los principios ideológicos que la sustentan, así como la forma en que afectan, de manera diferenciada a quienes acuden a demandar justicia, porque sólo de esta manera se puede aspirar a una correcta aplicación de interpretación de los principios de igualdad y equidad, ya que, a partir del reconocimiento de las diferencias que existen entre hombres y mujeres, es posible comprender que no es igual la forma en que unos y otros se enfrentan a una problemática concreta, así como los efectos diferenciados que las disposiciones legales producen en unos y en otras.


Ilustra los anteriores razonamientos, en lo conducente, la tesis 1a. CLXXXIV/2017 (10a.), emitida por la Primera Sala del Alto Tribunal, en la décima época, con el número de registro 2015634, publicada en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federación, Libro 48, Tomo I, 2017, que establece en su página 460, lo siguiente: 
“VIOLENCIA SEXUAL CONTRA LA MUJER. REGLAS PARA LA VALORACIÓN DE SU TESTIMONIO COMO VÍCTIMA DEL DELITO. De acuerdo con lo previsto en el artículo 7 de la Convención Interamericana para Prevenir, Sancionar y Erradicar la Violencia contra la Mujer, el Estado debe establecer procedimientos legales, justos y eficaces para que las mujeres puedan acceder efectivamente a la justicia, pues las mujeres víctimas de violencia, en especial la de tipo sexual, enfrentan barreras extraordinarias cuando intentan ejercer este derecho. Por lo tanto, con el objeto de remover esas barreras, los testimonios de las víctimas de la totalidad de delitos que involucren actos de violencia sexual contra la mujer, deben ser valorados con una perspectiva de género a fin de evitar afirmaciones, insinuaciones y alusiones estereotipadas, que generen en el ánimo del juzgador una inadecuada valoración que reste credibilidad a la versión de las víctimas. Esas reglas de valoración fueron sostenidas por la Corte Interamericana de Derechos Humanos, al resolver los casos Fernández Ortega y Rosendo Cantú y por el Pleno de esta Suprema Corte en la tesis P. XXIII/2015 de rubro: "TORTURA EN SU VERTIENTE DE VIOLACIÓN SEXUAL. EL ANÁLISIS PROBATORIO RELATIVO DEBE REALIZARSE CON PERSPECTIVA DE GÉNERO.", las cuales deben ser observadas por las personas impartidoras de justicia en este tipo de casos, que incluyen, al menos, los siguientes elementos: a) se debe considerar que los delitos sexuales son un tipo de agresión que, en general, se producen en ausencia de otras personas más allá de la víctima y la persona o personas agresoras, por lo que requieren medios de prueba distintos de otras conductas. En razón de lo anterior no se puede esperar la existencia de pruebas gráficas o documentales y, por ello, la declaración de la víctima constituye una prueba fundamental sobre el hecho. Asimismo, al analizar la declaración de la víctima se debe tomar en cuenta que las agresiones sexuales corresponden a un tipo de delito que la víctima no suele denunciar por el estigma que dicha denuncia conlleva usualmente; b) se debe tener en cuenta la naturaleza traumática de los actos de violencia sexual. En razón de ello se debe entender que es usual que el recuento de los hechos pueda presentar algunas inconsistencias o variaciones en cada oportunidad que se solicita realizarlo; c) Se deben tomar en cuenta algunos elementos subjetivos de la víctima, como su edad, condición social, pertenencia a un grupo vulnerable o históricamente discriminado, entre otros; d) se debe analizar la declaración de la víctima en conjunto con otros elementos de convicción, recordando que la misma es la prueba fundamental. Entre esos otros elementos se pueden encontrar dictámenes médicos psiquiátricos, testimonios, examinaciones médicas, pruebas circunstanciales, indicios y presunciones; y e) las pruebas circunstanciales, indicios y presunciones, deben ser utilizadas como medios de prueba siempre que de ellos puedan inferirse conclusiones consistentes sobre los hechos.”

En otro agravio, la Representación Social manifiesta que contrario a lo expuesto por el tribunal de enjuiciamiento el cúmulo probatorio ofertado por el presente órgano técnico, sí resulta suficiente a efectos de demostrar la responsabilidad penal que recae sobre ***.

Al respecto esta Sala considera acertado el argumento plasmado por el órgano acusador, puesto que como ya se dijo con anterioridad, no es correcta la apreciación del tribunal de enjuiciamiento al desestimar la declaración de la menor ofendida ***, argumentando que su dicho no encontraba sustento en lo expuesto en los dictámenes periciales emitidos por JOSÉ TOVALÍN LÓPEZ, SONIA MERARY SALAZAR QUIÑONES, NANCY ELIZABETH RIVERA REYES y JOSELYN ALEJANDRA TORRES MEZA, al haber contradicciones entre los mismos.


De igual manera, este órgano colegiado hace suyos los razonamientos plasmados por la Representación Social, al sostener en su escrito de agravios que por lo que se refiere a los testimonios emitidos por *** y ***, los mismos cobran especial relevancia, precisamente por la naturaleza del tipo penal que se persigue, siendo, que como ya se dijo, los delitos de carácter sexual tienden a cometerse con ausencia de testigos.

Al respecto, debe señalarse que, si bien es cierto, de la fecha en que sucedieron los hechos que se analizan, esto es, el veinte de agosto de dos mil dieciséis, transcurrieron seis meses veintidós días a la fecha en que la ofendida presentó la denuncia respectiva, esta Sala considera que no es acertado lo expuesto por el tribunal de enjuiciamiento en el sentido de que no está justificada la razón del retardo de la presentación de la denuncia, puesto que, como quedó anotado con antelación, la ofendida *** hizo varias indagaciones respecto a los hechos sucedidos a la menor víctima, además de que, como ella misma lo menciona, tenían miedo de enfrentarse a los problemas que se podían presentar; máxime que la citada ofendida *** manifestó ante el tribunal de enjuiciamiento que compareció ante la agente del Ministerio Público, porque en el mes de julio del año en que sucedieron los hechos que se analizan, cuando la Fiscalía suelta la nota en los periódicos por los presuntos responsables, se riega por las redes sociales y la menor víctima cae en un estado de shock, ya no quería vivir, no quería ir a la escuela, no dormía, casi no comía, se adelgazó mucho y tuvo que llevarla con la psicóloga, quien la trasladó inmediatamente con el psiquiatra, y que ahorita *** está bajo medicamento; lo cual es corroborado con lo declarado por ***, con fecha veintiocho de agosto de dos mil diecinueve, al sostener que posteriormente a su inicial declaración, empieza él a recibir insultos afuera de su casa, y le gritan “hijo de tu pinchi madre”, le patinan las camionetas y salen de manera acelerada, también a su teléfono recibe algunas llamadas donde le decían “*** hijo de tu puta madre, te va a ir mal”.

Sirve de apoyo la Jurisprudencia sustentada por el Segundo Tribunal Colegiado del Sexto Circuito, visible en el Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta, Tomo VIII, Tesis VI. 2°. J/157, Novena Época, página 1008, que dice:

“TESTIGOS. LAS DECLARACIONES SOBRE HECHOS SUCESIVOS AL ILÍCITO, TIENEN VALOR INDICIARIO (LEGISLACIÓN DEL ESTADO DE PUEBLA). De la interpretación del artículo 178, fracción II, del Código de Procedimientos en Materia de Defensa Social para el Estado de Puebla, se deduce que las declaraciones de los testigos que se refieran a acontecimientos sucesivos al hecho delictuoso, tienen valor de presunción en la causa penal; por tanto, cuando obran testimonios sobre hechos previos y posteriores al delito, debe concedérseles el valor indiciario que adquieran con la adminiculación de otros medios de convicción existentes en el proceso, pues es evidente que de tales testimonios mediante deducciones lógicas puede establecerse la certeza de participación de un sujeto en la ejecución del ilícito.” 

Asimismo, la tesis XV.2o.10 P , sustentada en la Novena Época, por los Tribunales Colegiados de Circuito, visible en la página 1824, Tomo XIV, Diciembre de 2001 del Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta, que a la letra dice:
“TESTIMONIOS "DE OÍDAS" EN MATERIA PENAL. CONSTITUYEN INDICIOS QUE DEBEN VALORARSE EN RELACIÓN CON LOS RESTANTES ELEMENTOS PROBATORIOS. Los testimonios "de oídas", si bien no merecen plena eficacia probatoria, es dable otorgarles valor jurídico de indicio, por lo que no deben valorarse en forma aislada sino en relación con el resto del material probatorio que obre en la causa penal de origen; lo anterior, en virtud de que aun cuando los testigos no presenciaron los hechos delictivos en forma directa, sus deposiciones, en cuanto a las circunstancias que refieren en torno a los hechos, forman convicción mediante la integración de la prueba circunstancial.


De ahí que, contrario a lo resuelto por el Tribunal de Enjuiciamiento, es dable otorgarle valor probatorio a las pruebas desahogadas y, a su vez, considerarlas aptas para corroborar lo dicho por la menor, pues, a pesar del interrogatorio que le fue formulado a la perito por parte del Defensor, dichos testigos sostuvieron sus argumentos. Además de que como se dijo líneas arriba, si bien es cierto, de la fecha en que sucedieron los hechos que se analizan, esto es, el veinte de agosto de dos mil dieciséis, transcurrieron seis meses veintidós días a la fecha en que la ofendida presentó la denuncia respectiva, a consideración de esta Sala, está justificada la razón del retardo de la presentación de la denuncia, puesto que, como quedó anotado con antelación, la ofendida *** hizo varias indagaciones respecto a los hechos sucedidos a la menor víctima, además de que, como ella misma lo menciona, tenían miedo de enfrentarse a los problemas que se podían presentar; además de que como ella misma lo menciona, compareció ante la agente del Ministerio Público, porque en el mes de julio del año en que sucedieron los hechos que se analizan, cuando la Fiscalía suelta la nota en los periódicos por los presuntos responsables, se riega por las redes sociales y la menor víctima cae en un estado de shock, ya no quería vivir, no quería ir a la escuela, no dormía, casi no comía, se adelgazó mucho y tuvo que llevarla con la psicóloga, quien la trasladó inmediatamente con el psiquiatra, y que ahorita *** está bajo medicamento; lo cual es corroborado con lo declarado por ***, con fecha veintiocho de agosto de dos mil diecinueve, al sostener que posteriormente a su inicial declaración, empieza él a recibir insultos afuera de su casa, y le gritan “hijo de tu pinchi madre”, le patinan las camionetas y salen de manera acelerada, también a su teléfono recibe algunas llamadas donde le decían “*** hijo de tu puta madre, te va a ir mal”.

Por todo lo anterior es que, esta Sala arribe a la conclusión de que, en el caso, los agravios expresados por la agente del Ministerio Público, se consideran operantes, ya que el Tribunal de Enjuiciamiento debió de considerar todo lo expresado con anterioridad al valorar las pruebas descritas. 

SEXTO. En atención a que se estimaron operantes los agravios del órgano técnico, se procederá a la valoración de los medios probatorios conducentes, para determinar la comprobación del delito de VIOLACIÓN previsto y sancionado por el artículo 176 del Código Penal, cometido en agravio de la menor de iniciales ***, precepto legal que indica: 
“ARTÍCULO 176. A quien por medio de la violencia realice cópula con persona de cualquier sexo, se le impondrá prisión de ocho a catorce años y multa de quinientas setenta y seis a mil ocho veces la Unidad de Medida y Actualización. Se entiende por cópula, la introducción del pene por vía vaginal, anal o bucal. Si entre el activo y el pasivo de la violación existiera un vínculo matrimonial, de concubinato o de pareja, se impondrán las penas previstas en este artículo. Se sancionará con las mismas penas a quien introduzca por vía vaginal o anal cualquier elemento, instrumento o cualquier parte del cuerpo humano, distinto al pene, por medio de la violencia o sin el consentimiento de la víctima.”

De lo anterior se desprenden los elementos que componen el tipo penal y su agravante, que, acorde al hecho motivo de la acusación, son los siguientes:

a) La introducción por vía vaginal o anal cualquier elemento, instrumento o cualquier parte del cuerpo humano distinto al pene;

b) Que lo anterior sea por medio de la violencia o sin el consentimiento de la víctima.


En lo que se refiere al primero de los elementos consistente en la introducción por vía vaginal o anal cualquier elemento, instrumento o cualquier parte del cuerpo humano distinto al pene, este se encuentra comprobado en primer término con la testimonial de la ofendida ***, de fecha veintiocho de agosto de dos mil diecinueve, en la que al hacer un relato de la forma en que sucedieron los hechos, en lo que interesa, sostuvo que el veinticuatro de agosto de dos mil dieciséis, se dirigió a la Cruz Roja, las atendió el Doctor ***, a quien le dijo “mire Doctor es que vengo a que le saque unos análisis a mi hija, porque la dejé ir a una fiesta y me la llevaron tomada, inconsciente, con espuma por la boca, y el Doctor le dijo que su hija ha sido violada, y que la misma era de reciente data; lo cual se adminicula con la declaración rendida por la propia menor ***, quien sostuvo que el día en que sucedieron los hechos, después de estar ingiriendo bebidas embriagantes, se empezó a sentir muy mal, y su espalda se recarga en la silla, sus manos caen en sus piernas y ya no siento su pantalón ni su pantaleta, sentía como le empezaban a tocar su vagina, como le tocaban sus pechos, *** le estaba tocando mi vagina,  en ese momento ***, le gira el cuello y mete su pene en su boca, que ella trata de quitarse, de defenderse, pero su cuerpo no le respondía, después siente que voltean su cadera y sintió un dolor muy fuerte en su ano, volteó y vio la cara de ***, quien le estaba metiendo algo, que despierta en la mañana siguiente en el ISSSTE, aproximadamente a las 9 de la mañana, le dice a su mamá que quiere ir al baño y ella le dice que se espere, que va por un cómodo, pero cuando regresó, la menor ya se había hecho del baño, que le dolía mucho su cuerpo, su cadera, de nuevo le dice a su mamá que quiere ir al baño, aproximadamente a las 5:30, ella le ayuda, que apenas puede caminar y al momento de estar haciendo del baño, le duele mucho su ano, un dolor que nunca había sentido, que posteriormente su mamá decide hacerle unos estudios ginecológicos y toxicológicos, los cuales salieron positivos de que sí hubo penetración anal.

Declaraciones que encuentran apoyo con los dictámenes emitidos por el Doctor JOSÉ TOVALÍN LÓPEZ y la Doctora SONIA MERARY SALAZAR QUIÑONES, de fechas cinco y trece de septiembre de dos mil diecinueve, respectivamente, puesto que, respecto a la declaración del primero, en lo que interesa, se anotó:

“…¿Nos puede decir actualmente a qué se dedica usted? yo tengo 22 años en Cruz Roja como ginecobstetra y 17  como ultrosonografista; ¿Nos puede hablar sobre su preparación profesional desde el inicio de su carrera profesional? cuando terminé mis estudios de posgrado entré al Instituto Mexicano del Seguro Social como ginecobstetra por 14 años y en el Instituto de Seguridad Social o ISSSTE 12 años como ginecobstetra, posteriormente entré en ese tiempo en la Procuraduría General de Justica en 1998, al Servicio Médico Forense, ahí estuve laborando y tuve la oportunidad gracias al Gobierno del Estado me dieron el diplomado en medicina legal en Aguascalientes, seguí laborando hasta el 2013, y también ahí tuve la oportunidad de que el Gobierno del Estado me dio la facilidad se hacer la especialidad, de hace 6 años a la fecha deje de laborar en Fiscalía y ahí estuve trabajando casi 14 años pasaditos como médico forense, desarrollando todas la funciones del médico forense, lo mismo practicando una necropsia, un certificado de lesiones,  alcoholemias, en fin, todas las funciones que desarrolla un médico forense en cualquier fiscalía en cualquier parte de la república; ¿Aparte de los certificados y de los exámenes que usted refirió hacer, aparte de eso hace algún otro tipo de certificado? Sí, actualmente hay gente que me recomienda por la preparación que tengo, no tanto como ginecólogo, sino como la experticia que tengo que practiqué muchos reconocimientos ginecológicos, andrológicos y proctológicos, y ahorita mucha gente me habla a mi consultorio, me piden que si puedo hacer un certificado equis, toxicológico, andrológico, y les digo que sí, puesto que es mi trabajo y es mi modo de ganarme la vida; ¿Doctor usted sabe el motivo por el cual fue citado ante esta audiencia? Sí, efectivamente el día 24 de agosto del 2016 acudió conmigo una señorita llamada ***, que si le podía practicar a su hermana menor un certificado ginecológico proctológico, le dije que efectivamente que sí, que no hay ningún problema, y entonces ese día le hice el reconocimiento y emití un certificado ginecológico y proctológico; ¿dónde realizó usted ese certificado? Lo realicé en forma privada, con papelería de mi consultorio; ¿usted recuerda respecto del certificado que usted dijo haber realizado recuerda el primer nombre de la persona a la cual le realizó dicho certificad? ***; Usted refiere en los antecedentes respecto del certificado que usted hizo alusión de la niña *** ¿usted recuerda los antecedentes que plasmó en su certificado? Sí, mire el día 24 de agosto a las 18:20 horas aproximadamente acudieron a que yo practicara un certificado ginecológico proctológico, a esta menor de edad que nació el ***, tenía *** años de edad, yo la encontré con antecedentes, me refiere la menor, me dice “el día 20 de agosto acudí a una discada con unos compañeros de la escuela, me dieron a tomar tequila y no recuerdo nada, desperté en la clínica del ISSSTE de El Salto, Pueblo Nuevo al otro día”, en los hábitos yo le encuentro consciente, orientada en las 3 esferas, tiempo, espacio y persona, la encuentro con faces de angustia, muy angustiada la encontré, con tendencia al llanto, fácilmente lloraba, la encuentro cooperadora, coherente, todo lo que me decía era perfecto, actitud libremente escogida, pero me llama mucho la atención que tiene la marcha disvasica. Que es cuando una persona tiene dificultad para caminar, entonces aquí estoy encontrando 3 cosas muy importantes en el hábito exterior, la angustia en su cara, que fácilmente lloraba y la dificultad para caminar; doctor respecto de esa marcha disvasica que usted refiere que es al batallar al caminar ¿esto a qué se puede deber Doctor? Ahorita si me permiten contestar para poder explicar bien a que se debe cuando ya practico la exploración encuentro la causa, pero la marcha disvacida en un caso de un delito sexual, casi si es por vía anal es uno de los signos que la paciente va a referir, dolor a la defecación y marcha disvacica dolor al tacto rectal, normalmente yo omito hacer tacto rectal, no soy muy partidario de eso, pero en este caso vi la marcha disvacia cuando la iba a acomodar en la mesa de exploración, la hermana *** y yo le tuvimos que ayudar a subirla porque no podía prácticamente caminar, y en la exploración física encuentro que mide 1.66 de estatura, pesa 56.5 kilogramos, odontológicamente le encuentro hasta segundos molares en la arcada superior y en arcada inferior, eso me habla que es menor de ***, y le encuentro desarrollo de caracteres sexuales secundarios 4, es la clasificación que se usa, prácticamente una jovencita bien desarrollada físicamente, y le saco una edad clínica *** y concuerda con la fecha de nacimiento que me refirió la menor, en la exploración física procedo a ponerla en posición ginecológica, en una mesa, la abrimos de piernas iluminamos con una lampara de chicote y procedo a la inspección de la región genital, encuentro que tiene una implantación de vello púbico ginecoide, a que concuerda con que es una mujer y le veo su vulva, sus genitales externos son de nulipera, eso nos habla de que ella nunca ha tenido un parto, practico las maniobras de la rienda o sea separo los labios mayores con ambos manos y visualizo el capuchón del clítoris los labios mayores y encuentro todo esto sin ninguna lesión, macroscópicamente normales y veo un himen de tipo que tiene como una flor, es como pétalos de rosa y se encuentra integro en toda su orle meneal de su borde libre, a su borde de implantación, o sea que no fue tocado su himen, y me encuentro con dos escotaduras congénitas como se refiere son de nacimiento, a las 7 y a las 9 según caratula del reloj, la caratula de reloj la manejamos a las 12, 3, 6 y 9, entonces me encuentro a las 7 y 9 dos (sic) congénitas eso la menor nace con ellas,  son de nacimiento, falta un pedacito tejido del himen, no es un delito nacer con ese problema, posteriormente procedo a la exploración proctológica la pongo en posición genitopectoral, o sea empinada o en posición de plegaria mahometana, por mahoma, entonces ilumino bien la región anal y procedo a separar ambas nalgas con las maniobras de la rienda y encuentro una hendidura anteroposterior que le llamamos ano, sí con pérdida o ausencia de pliegues radiados del ano, dos, me encuentro signo de la dilatación anal refleja positiva a los 8 segundos, y con diámetro de 7 milímetros, y además me encuentro 3 desgarros, o laceraciones para que se entienda o lesiones en el margen anal, que me los encuentro en la hora 3, 7 y 9, dichos desgarros son lineales, van del margen anal a la línea anorectal, equimoticos con tejido de granulación de 2 a 3 milímetros, esto es lo encuentro en la exploración proctológica, en las conclusiones pongo que la menor sí es púber, se entiende por púber cuando la niña tiene su primera menstruación, cuando el varón tiene su primera eyaculación…”. 

Mientras que en la audiencia en la que la doctora SONIA MERARY, rinde su declaración, en lo que interesa, se anotó:

“…Buenos días Doctora SONIA MERARY ¿nos puede decir por favor a qué se dedica? Soy médico general, estoy certificada por la Secretaria de Educación Pública del Estado de Durango, para ejercer como perito médico forense, estoy adscrita a la Fiscalía físicamente laborando en el Centro de Justicia Para las Mujeres; ¿cuáles son sus funciones dentro de su campo laboral? Realizar todos los documentos médicos legales que así se me soliciten, normalmente es de forma escrita y la mayoría de los oficios que se reciben para que yo trabaje es por medio del Ministerio Público; ¿qué tipo de oficios realiza usted? en el lugar donde me encuentro físicamente laborando que es el Centro de Justicia para Mujeres lo que más elaboro son los certificados de lesiones, definitivos de lesiones, dictámenes o certificados ginecológicos, proctológicos, andrológicos, y de incapacidad laboral en su mayoría; ¿doctora usted cuenta con alguna capacitación para expedir este tipo de resultados y de valoraciones? Sí estoy titulada como médico general con cedula profesional 5112880, estoy certificada por la Secretaria de Educación Pública para ejercer como perito médico perito legal,  tengo una maestría en criminalística y ciencias periciales la realicé en el Instituto de Puebla con cedula profesional 10625457, además de diversos diplomados y cursos en cuando a mí que hacer, esto es, en cuanto al debido exploración y realización de certificados y dictámenes por el medio en que me encuentro adscrita sobre todo de género, los protocolos de no revictimización y el adecuado proceso y revisión de personas víctimas de violencia sexual o familiar; ¿Doctora usted sabe el motivo por el cual fue citada a esta audiencia de debate de juicio oral? Sí me fue notificado de forma escrita que debía de presentarme a este tribunal a fin de intervenir de un certificado que realicé el 7 de marzo del 2017, a una menor de iniciales ***, en aquel tiempo de *** años; ¿nos puede decir en qué consistió dicho certificado? Sí, como ya mencionamos al inicio de esta audiencia, mi que hacer inicia con la recepción de un oficio en este caso era el oficio ***, emitido por la Licenciada ANA LUISA SALAS CISNEROS, adscrita a la Unidad de Delitos Familiares y Sexuales del Centro de Justicia para la Mujer, donde se me hacia el conocimiento que tenía que hacer un certificado ginecológico y proctológico a una menor de iniciales ***, de *** años de ese momento, a quien recibimos a las 13:40 horas en el consultorio, y quien se acompañaba de su madre, quien se identificó como la señora ***, se les hace del conocimiento el tipo de estudio que está solicitando el Ministerio Público a fin de atender a los protocolos o bien sus padres o tutores tienen el derecho de saber previo que se realiza la exploración qué es lo que vamos a realizar, después de darle la explicación y de hacer la autorización por escrito se procede al protocolo del certificado, esto inicia con una entrevista, en la entrevista se vierte la pregunta hacia la menor para que ella tenga a bien informarnos el por qué se encuentra en esa circunstancia, ella responde que  acudió a una fiesta el día 28 de agosto del 2016 y que no sabe qué pasó, de acuerdo a los protocolos que marcan la forma de entrevista y revisión, para no revictimizar a dichas víctimas de este tipo de delito, pues nosotros no podemos indagar más allá de lo que ellas nos brinden, después de eso hacemos un interrogatorio en cuanto a sus antecedentes ginecológicos, ella nos comenta que tiene una menarquía desde los 14 años de edad, que tiene un ritmo de 30 por 5 días de forma regular, que su última fecha de menstruación fue el 3 de marzo del 2017, que su inicio de vida sexual activa no lo ha tenido hasta el momento, que no ha tenido infecciones genitales, también nos brinda dentro de la entrevista que es estudiante del *** para el momento de la entrevista, que sí realizó baño personal y de genitales, que presenta estreñimiento evacuando cada 2 días, y que sí cambió ropa, después de eso se procede a la exploración física, teniendo los protocolos se realiza dividiendo el cuerpo en áreas, para esto es el área extrageniatal, paragenital y genital, antes de esto notamos nosotras siempre el hábito exterior, que percibimos en la persona, esto es la conformación consciente, orientada, marcha rectilínea, se toma la somatometría en aquel tiempo ella tenía un peso de *** el desarrollo taner que pudimos observar esto es qué caracteres sexuales presentaba y en qué desarrollo se encontraba, a fin de poder estimar una edad clínica, nosotros los médicos hacemos la exploración y la observación de ciertos signos y los clasificamos o los catalogamos en una escala llamada como taner, en el momento de la exploración la menor mencionada tenía un taner 3, después hacemos la revisión del área extra genital donde no se encontraron lesiones recientes, se procede entonces a hacer la revisión genital, esto es en cuarto adecuado, con iluminación adecuada, en posición ginecológica esto es acostada boca arriba, con las piernas flexionadas, o bien apoyándose sobre unas pierneras que es un implemento de la cama clínica de exploración, en el cual se poza el hueco poplíteo para permitir la apertura de los muslos, pudimos observar unos genitales femeninos normales para su edad y sexo, encontramos ninguna lesión reciente, se observó que tiene un himen semilunar cuyas inserciones se encontraban a la 1 y 11 horas sin perdida su contigüidad, con un diámetro transverso y meneal a la maniobra de las riendas de 3 centímetros, posterior se revisa el área la región anal, y observamos un orificio anteroposterior llamado ano, del cual partían pliegues radiados, también se pudieron observar múltiples paquetes hemorroidales en todo el cuadrante horario, encontramos dos lesiones cicatrízales de color blanco nacarado, localizadas a las 12 horas según carátula del reloj, el esfínter anal hasta distendía de forma inmediata hasta 2 centímetros …” 


Diligencias de donde se desprende que el perito JOSÉ TOVALÍN LÓPEZ sostuvo que encontró en el cuerpo de la menor víctima, ano con pérdida o ausencia de pliegues radiados y con tres desgarros o laceraciones a las horas 3, 7, y 9, según la caratula del reloj, así como dilatación anal refleja, habiendo concluido que la menor sí presenta signos y síntomas de penetración por vía anal. Mientras que la doctora SONIA MERARY, sostuvo que al realizar el dictamen proctológico a la menor ofendida, observaron un orificio anteroposterior llamado ano, del cual partían pliegues radiados, también se pudieron observar múltiples paquetes hemorroidales en todo el cuadrante horario, encontramos dos lesiones cicatrízales de color blanco nacarado, localizadas a las 12 horas, según carátula del reloj, el esfínter anal hasta distendía de forma inmediata hasta 2 centímetros.

Con las anteriores pruebas, se acredita el primero de los elementos en cuestión, pues valoradas de manera lógica y armónica, en términos de lo que disponen los numerales 265, 359, 360 y 380 del Código Nacional de Procedimientos Penales, se demuestra que la menor de iniciales ***, quien contaba con *** años de edad cuando sufrió el hecho que se analiza, esto es, el día veinte de agosto de dos mil dieciséis, siendo que ese día, aproximadamente las dieciocho treinta horas, se celebró una fiesta en casa de ***, en el municipio de El Salto, Pueblo Nuevo, Durango, donde acudió la adolescente victima ***, donde fue violada después de ingerirle bebidas embriagantes al grado de quedar inconsciente, es el caso que la tocaban en todo el cuerpo y recuerda la citada víctima que ***  le tocaba sus pechos y su vagina, y que ***, tenía su pene dentro de la boca de la adolescente víctima y *** introdujo algo en el ano de la adolescente, quedando sumamente inconsciente con las bebidas que le daba ***.

En lo relativo al elemento consistente en que el acto delictivo sea por medio de la violencia o sin el consentimiento de la víctima, a juicio de esta Sala sí se encuentra acreditado, en primer término, con la propia declaración de la menor víctima ***, quien, en lo que interesa sostuvo que después de estar ingiriendo bebidas embriagantes que le daban sus acompañantes, se empezó a sentir muy mal, recargó su espalda en una silla y sus manos caen en sus piernas, ya no sintió su pantalón ni su pantaleta y empiezo a escuchar muchas risas, y sentía como le empezaban a tocar su vagina, como le tocaban sus pechos, *** le tocaba su vagina, *** le gira el cuello y mete su pene en su boca, la menor trata de quitarse, de defenderse pero su cuerpo no  le respondía, después siente que voltean su cadera y siente un dolor muy fuerte en el ano, volteó  y vio la cara de ***, quien le estaba metiendo algo, ella perdió el conocimiento y ya no supe qué más hicieron con ella.


Lo cual se relaciona con las declaraciones de *** y ***, de fecha veintiocho de agosto de dos mil diecinueve, los cuales fueron contestes en manifestar que el día en que sucedieron los hechos que se analizan y que dieron origen a la presente causa penal, le dieron permiso a la menor víctima *** para asistir a la casa de un compañero de escuela, donde iban a realizar una discada, que como a las 9:30, la declarante le empezó a marcar al celular de la menor y ésta no contestaba, y entre las 12:00, 12:20, recibió una llamada de ***, quien le dijo “necesito que baje… aquí a fuera de su casa”, que porque la citada menor estaba dormida porque tomó bebidas embriagantes, y al abrir la puerta de la camioneta en la que llevaban a la menor, observan a *** inconsciente con espuma en la boca, que cuando llegaron al seguro popular, el doctor del lugar le aplicó medicamentos la menor no reaccionaba, por lo que éste le dijo que no viene alcoholizada, que traía otras sustancias tóxicas”, por lo que la trasladaron a esta ciudad, a la clínica del ISSSTE 

Con los anteriores testimonios se acredita que, la persona que introdujo por vía anal cualquier elemento, instrumento o cualquier parte del cuerpo humano distinto al pene, esto sin el consentimiento de la víctima *** cuando ésta tenía *** años de edad, aprovechó para ello el estado de seminconsciencia en el que se encontraba dicha menor.
Por todo lo anterior es que, la determinación sostenida por el Tribunal de Enjuiciamiento en el sentido de que los medios de convicción desahogados en la audiencia de juicio no resultaban idóneos ni pertinentes para acreditar la existencia de la conducta dolosa que se atribuía al acusado, y que, por esta razón, se actualizaba la causa de exclusión del delito de atipicidad por ausencia de conducta a que se refieren los artículos 405 fracción I del Código Nacional de Procedimientos Penales y 28 apartado A, fracciones I y II del Código Penal, resulta desapegada a derecho, pues tras haberse considerado operantes los agravios expresados por la Ministerio Público por no haber realizado el Tribunal de Enjuiciamiento una adecuada valoración de los medios probatorios, y una vez que esto se realizó por parte de la Alzada, se arriba a la convicción que en autos se encuentran plena y legalmente comprobados los elementos constitutivos del delito de VIOLACIÓN previsto y sancionado por el artículo 176, en relación con los diversos 16 fracción I, 17 fracción I, 18 primer párrafo y 21 fracción II del Código Penal, cometido en agravio de la menor de iniciales ***, debiendo, en consecuencia, revocarse la resolución que se revisa por no encontrarse apegada a derecho, esto en términos de lo dispuesto por el artículo 479 el Código Nacional de Procedimientos Penales. 
SÉPTIMO. Por lo que respecta a la responsabilidad penal de *** en la comisión del delito de VIOLACIÓN previsto y sancionado por el artículo 176, en relación con los diversos 16 fracción I, 17 fracción I, 18 primer párrafo y 21 fracción II del Código Penal, cometido en agravio de la menor de iniciales ***, una vez que fueron valorados los medios de prueba conducentes de acuerdo a la lógica y a la experiencia se arriba a la convicción que ésta se encuentra plena y legamente comprobada en términos de lo dispuesto por el artículo 21 fracción II del mismo ordenamiento sustantivo en cita.
Lo anterior se acredita en primer término con la declaración de la menor víctima, quien, de manera sustancial respecto al hecho materia de la acusación, dijo que el día veinte de agosto de dos mil dieciséis, se encontraba en su casa, a donde llega una camioneta tipo pick up, color blanca, propiedad de ***, en ella iba ***, ***, ***, *** y ***, por lo que habiendo permiso a sus padres, se dirigió con ellos a la casa de, donde se iba a realizar una discada, esto aproximadamente a las siete de la tarde, ya estando en el lugar, *** le ofreció una cerveza y la menor se la aceptó, en ese momento *** tiene la idea de jugar un juego y se sentaron los 4 en el comedor, y luego sacaron unas botellas de tequila y empezaron a jugar, en ese juego *** y la menor perdían muy constantemente, y les tocaba tomar shots, que en un momento dado se empezó a sentir muy mareada, recargó su espalda en una silla y cuando se recargan mis manos caen en sus piernas y yo ya no siente su pantalón ni su pantaleta, *** le tocaba su vagina,  *** se gira el cuello y mete su pene en la boca de la menor, ésta trata de quitarse, de defenderse, pero su cuerpo no le respondía, después siente que voltean su cadera y siente un dolor muy fuerte en su ano, volteó y vio la cara de***, quien le estaba metiendo algo, por lo que en ese momento la menor perdió el conocimiento y ya no supe más. Siendo que a pregunta formulada por la asesora jurídica, la menor víctima sostiene que *** se encuentra presente en el lugar en donde se esta llevando a cabo dicha diligencia, quien viene de color gris. 
El anterior medio convictivo, al valorarse a través de una óptica orientada en la perspectiva de género, el interés superior del menor, y en reconocimiento de las características particulares que refleja una menor víctima de un delito de índole sexual, se considera apto e idóneo para fincar la responsabilidad penal de *** en la comisión del delito que quedó acreditado, y merece valor probatorio por haberse rendido por la víctima del delito quien, a pesar de ser una adolescente de *** años de edad, cuando sucedieron los hechos, su declaración fue precisa y contundente en señalar a *** como ser la persona que el día veinte de agosto de dos mil dieciséis, siendo aproximadamente las dieciocho treinta horas, le introdujo algo en el ano de la citada adolescente, esto en el interior de la casa de ***, en el municipio de El Salto, Pueblo Nuevo, Durango, donde acudió la adolescente victima ***, ya que se celebró una fiesta, esto después de darle a ingerir bebidas embriagantes al grado de quedar inconsciente.
Para esto se toma en cuenta que los delitos de naturaleza sexual comúnmente se consuman en ausencia de testigos, lo que, como ya se dijo en esta resolución, los hace refractarios de la prueba directa, y que, por esta razón la declaración de la víctima es de especial relevancia probatoria, por lo que, si en el caso, su dicho se encuentra corroborado por otros medios de convicción y además de esto, la menor, en ejercicio de su derecho de audiencia y de ser escuchada, sostuvo su dicho ante el Tribunal, es que, innegablemente deba otorgársele valor probatorio en términos de lo dispuesto por los artículos 265 y 359 del Código Nacional de Procedimientos Penales. 

Sirve de apoyo a lo anterior, en lo conducente, la jurisprudencia X.1o. J/16, sustentada por el Primer Tribunal Colegiado del Décimo Circuito, en la octava época, registrada con el número 212471 en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federación, Tomo 77, que en su página 83, indica: 
“VIOLACION. VALOR DEL DICHO DE LA OFENDIDA. TRATANDOSE DEL DELITO DE.  Como los delitos de índole sexual, por propia naturaleza, de común se consuman en ausencia de testigos, lo cual los hace refractarios a la prueba directa; por ello, en tratándose de este tipo de injustos, la declaración de la víctima tiene especial relevancia probatoria, y la imputación de ésta, firmemente sostenida en la diligencia de careos respectiva merece un valor preponderante a la simple negativa del enjuiciado.” 
Así como, en lo conducente, lo dispuesto por la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nación en la jurisprudencia 1a./J. 25/2012 (9a.), sustentada en la novena época, registrada con el número 159897 en el Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta, Libro XV, Tomo 1, que en la página 334 establece:
“INTERÉS SUPERIOR DEL MENOR. SU CONCEPTO. En términos de los artículos 4o., párrafo octavo, de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos; 3 de la Convención sobre los Derechos del Niño, ratificada por México y publicada en el Diario Oficial de la Federación el 25 de enero de 1991; y 3, 4, 6 y 7 de la Ley para la Protección de los Derechos de Niñas, Niños y Adolescentes, los tribunales, en todas las medidas que tomen relacionadas con los menores, deben atender primordialmente al interés superior del niño; concepto que interpretó la Corte Interamericana de Derechos Humanos (cuya competencia contenciosa aceptó el Estado Mexicano el 16 de diciembre de 1998) de la siguiente manera: "la expresión ‘interés superior del niño’ ... implica que el desarrollo de éste y el ejercicio pleno de sus derechos deben ser considerados como criterios rectores para la elaboración de normas y la aplicación de éstas en todos los órdenes relativos a la vida del niño.”
A lo anterior se concatena el dicho de la ofendida *** y de ***, de fecha veintiocho de agosto de dos mil diecinueve, pues, en lo que interesa, sostuvieron que al hacer las indagaciones respectivas, posterior a que sucedieron los hechos que se analizan, saben que *** es la persona que violó a su hija, la menor ***.
Este medio de convicción adquiere especial relevancia pues tuvieron contacto directo con la menor víctima el mismo día en que sucedieron los hechos, y pudieron apreciar el estado en el que se encontraba su menor hija, a quien incluso, la llevaron a revisión médica; por lo que fueron las primeras personas con quien la víctima tuvo contacto después de sufrir el hecho constitutivo de delito, de ahí que, el dicho de la ofendida adquiera valor probatorio en la medida de que el mismo se encuentra corroborado con lo manifestado por la propia adolescente. 

Apoya las anteriores consideraciones el criterio jurisprudencial II.2o.P. J/2 (10a.), emitido por el Segundo Tribunal Colegiado en Materia Penal del Segundo Circuito en la décima época, registrado con el número 2009953 en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federación, Libro 22, Tomo III, visible en la página 1876, que indica:- 
“PRUEBA TESTIMONIAL EN MATERIA PENAL. SU APRECIACIÓN. Tratándose de la valoración de la prueba testimonial en materia penal, el juzgador debe atender a dos aspectos: 1). La forma (que capta también lo relativo a la legalidad de la incorporación y desahogo de la prueba en el proceso) y, 2). El contenido del testimonio. Así, para efectos de la valoración, además de seguir las reglas establecidas en el ordenamiento adjetivo respectivo, es imprescindible apreciar el contenido propiamente dicho de la declaración vertida por el testigo, lo que implica que al momento de decidir sobre el mérito convictivo que merece un ateste, el Juez, en uso de su arbitrio judicial, podrá conceder o negar valor a la prueba, teniendo en cuenta tanto los elementos de justificación, concretamente especificados en las normas positivas de la legislación aplicable, como todas las demás circunstancias, objetivas y subjetivas que, mediante un proceso lógico y un correcto raciocinio, conduzcan a determinar la mendacidad o veracidad del testigo. Lo anterior implica la necesidad de la autoridad para indagar nuevos elementos probatorios con el fin de relacionarlos con lo manifestado por el declarante, a fin de dilucidar si los hechos que éste narra, se encuentran corroborados con diversos elementos de prueba que le permitan formarse la convicción respecto del acontecimiento sujeto a confirmación, o bien, para decidir si uno o varios de los hechos precisados por el testigo, no están robustecidos con alguna otra probanza.” 


De igual manera, se corrobora el señalamiento efectuado por la menor víctima, con lo manifestado por los peritos NANCY ELIZABETH RIVERA REYES y JOSELYN ALEJANDRA TORRES MEZA, quien tras acreditar su experticia, establecer la metodología y técnica aplicadas, y explicar en qué consistieron las baterías de pruebas que emplearon, y si bien es cierto, como se dijo con anterioridad, la primera de las peritos referidas sostiene que la menor víctima no presentó rasgos de afectación emocional con relación a los hechos de carácter sexual, también lo es que dicha perito sostiene que la víctima presentó parámetros de credibilidad, con un lenguaje idóneo para su edad, escolaridad, sin tener rasgos de manipulación en su discurso, lo  cual coincide con lo que señala la segunda de las peritos en mención, al sostener que sí encontró en la menor víctima, afectación en grado moderado, inseguridad en si misma, falta de defensas, desaliento, abatimiento, sentimiento de opresión en ella, preocupación por las críticas y opiniones de los demás, rasgos sexuales, ansiedad.

Con lo depuesto por los peritos en cuestión, se acredita que los hechos de naturaleza sexual sufridos le generaron a la víctima una afectación emocional, además de que, si bien es cierto, no se advierte que las peritos manifiesten que la menor haya hecho un señalamiento directo en contra de ***, también lo es que sí sostiene que dicho sentenciado es una de las personas que se encontraban en el lugar de los hechos.
De igual manera con la declaración vertida por ***, de fecha veinticuatro de septiembre de dos mil diecinueve, quien, en lo que interesa, sostuvo que declara sobre los acontecimientos del día veinte de agosto de dos mil dieciséis, sobre una convivencia que hubo en el domicilio de ***, ubicado en El salto, Pueblo, Nuevo, Durango, que inicialmente llegaron un grupo de personas, ***, ***, la señorita ***, otra señorita de apellido es ***, *** y el declarante, esto aproximadamente a las 6 de la tarde, con finalidad de hacer una comida, una discada, después llegaron otras personas, aproximadamente como a las 8:30 de la noche, llegaron ***, ***, posteriormente, a las 11:30 de la noche, se retiraron del domicilio ***, *** y el declarante, ignorando los acontecimientos que hayan sucedió en el domicilio.


Así como con la declaración de ***, de fecha veinticuatro de septiembre de dos mil diecinueve, en la que, en lo que interesa, manifestó que hace dos años lo llevaron sus ex suegros (*** y ***) a declarar porque supuestamente habían agredido a *** en una fiesta, donde se encontraba presente ***, quien le mencionó que en la fiesta había rumores que la menor víctima le había practicado sexo oral a *** en la fiesta.


De igual manera con lo manifestado por ***, de fecha veinticuatro de septiembre de dos mil diecinueve, al sostener que el día de los hechos que se analizan, aproximadamente a las 10:30, su mamá le habló por teléfono, por lo que se tuvo que ir a su casa, incluso *** la llevó a su casa, que se estuvieron poco tiempo porque estaba lloviendo muy fuerte, que la distancia de la casa de *** (lugar donde se realizó la fiesta) a la casa de la declarante es de 5 y 10 minutos, que cuando llegó a su casa se acostó y estuvo en redes sociales un rato, que eran aproximadamente de 11:30 a 12:00 horas, que posteriormente recibió una llamada de la señora ***, quien le dijo que si podía ayudarle a llevar a ***, por lo que se dirigió nuevamente a la casa de ***, donde observó a *** que estaba como sentada, recostada, y entre dormida tal vez, no sé estaba ladeada hacía un lado y estaba *** vomitando en el baño y *** le estaba ayudando.

Con lo depuesto por el primero de los testigos se acredita que el día que sucedieron los hechos, efectivamente y tal como lo menciona la menor víctima ***, se encontraba presente ***, y que incluso cuando dicho testigo se retiró del lugar, aquel se quedó en el mismo, esto aproximadamente a las 11:30 de la noche.

Mientras que de lo depuesto por el testigo ***, se acredita lo señalado por la menor víctima en el sentido de que el día de los hechos, ***, tenía su pene dentro de la boca de la víctima.

Y de lo declarado por la testigo ***, se advierte que efectivamente el día de los hechos, se encontraba el sentenciado ***, y que  la testigo en mención se retiró a su domicilio, aproximadamente a las 10:30, que dicho sentenciado la acompañó, pero se regresó al poco tiempo al lugar de los hechos, por lo que sí es factible que aquel haya cometido los hechos delictivos, como así lo menciona la menor víctima, máxime que la distancia de dicho lugar al domicilio de la testigo de referencia, es de cinco a diez minutos, que después de se dirigió nuevamente a la casa de***, la testigo *** observó a *** que estaba como sentada, recostada, y entre dormida tal vez, y al sentenciado vomitando en el baño.

Cabe señalar que, si bien es cierto, el testigo *** sostiene que la actitud de la menor víctima era normal, también lo es que dicha circunstancia resulta irrelevante, puesto que se refiere a hechos posteriores a la comisión del delito que se analiza.
En vista de las pruebas valoradas en el presente apartado, se concluye que la responsabilidad penal de *** por la comisión del delito de VIOLACIÓN previsto y sancionado por el artículo 176, en relación con los diversos 16 fracción I, 17 fracción I, 18 primer párrafo y 21 fracción II del Código Penal, cometido en agravio de la menor de iniciales ***, se encuentra plenamente comprobada, por lo que, en consecuencia, debe revocarse la resolución impugnada por irrogar agravio a la mencionada víctima, así como a la Representación Social, por las razones esgrimidas ampliamente en la presente resolución. 
Precisado lo anterior, lo procedente es que el Tribunal de Enjuiciamiento, haga suyos los argumentos efectuados por esta Sala para tener por acreditados los elementos constitutivos del delito de VIOLACIÓN previsto y sancionado por el artículo 176, en relación con los diversos 16 fracción I, 17 fracción I, 18 primer párrafo y 21 fracción II del Código Penal, cometido en agravio de la menor de iniciales ***, así como la plena responsabilidad penal del acusado *** en su comisión, y que hecho esto, proceda al desahogo de los medios de prueba para la individualización de las sanciones, procediendo, en términos de lo dispuesto por los artículos 408 y 409 del Código Nacional de Procedimientos Penales, a celebrar la audiencia de individualización de las sanciones y reparación del daño, donde imponga al acusado *** las penas correspondientes.
Por lo anteriormente expuesto y, con fundamento en los artículos 408, 409, 468 fracción II, 471, 472, 479 y 483, del Código Nacional de Procedimientos Penales, este Órgano Jurisdiccional de Segunda Instancia pronuncia los siguientes:
R E S O L U T I V O S:

PRIMERO. Se revoca la sentencia de fecha tres de octubre de dos mil diecinueve, pronunciada por el Tribunal de Enjuiciamiento del Sexto Distrito Judicial con residencia en El Salto, Pueblo Nuevo, Durango, en el juicio oral deducido de la causa penal *** C.N.P.P., por haberse omitido el realizar el análisis del acervo probatorio del presente proceso en base a una óptica del interés superior del menor así como con perspectiva de género, lo que se llevó a cabo en esta Alzada, resultando procedente lo que se indica a continuación. 
SEGUNDO. Que los razonamientos que integran el presente fallo, los haga suyos el Tribunal de Enjuiciamiento del Sexto Distrito Judicial con residencia en El Salto, Pueblo Nuevo, Durango, integrado por los CC. Jueces MANUEL VALADEZ DÍAZ, en carácter de Presidente, JOSÉ RICARDO CASTRO ROMERO, en carácter de Redactor y, MARCO ANTONIO CECEÑAS ROMÁN, como relator, dentro del juicio oral deducido de la causa penal número *** C.N.P.P. seguida en contra de *** por la comisión del delito de VIOLACIÓN previsto y sancionado por el artículo 176, en relación con los diversos 16 fracción I, 17 fracción I, 18 primer párrafo y 21 fracción II del Código Penal, cometido en agravio de la menor de iniciales ***, a través de los cuales en esta Alzada se resolvió que los elementos constitutivos del delito, así como la responsabilidad penal del acusado, se encuentran plena y legalmente comprobados. 
TERCERO. Se ordena al Tribunal de Enjuiciamiento, que proceda al desahogo de los medios de prueba para la individualización de las sanciones, procediendo a celebrar la audiencia de individualización de las sanciones y reparación del daño, de conformidad con lo dispuesto por los artículos 408 y 409 del Código Nacional de Procedimientos Penales, y que imponga al acusado *** las penas correspondientes por haber cometido el delito de VIOLACIÓN previsto y sancionado por el artículo 176, en relación con los diversos 16 fracción I, 17 fracción I, 18 primer párrafo y 21 fracción II del Código Penal, cometido en agravio de la menor de iniciales *** 
CUARTO. Envíese la presente resolución al Tribunal de Enjuiciamiento del Sexto Distrito Judicial con residencia en El Salto, Pueblo Nuevo, Durango, a efecto de que dé cumplimiento a la misma. 
QUINTO. Notifíquese en términos de lo dispuesto por el artículo 84 primer párrafo del Código Nacional de Procedimientos Penales y, en su oportunidad, archívese el Toca. 

A S Í, lo resolvieron y firman los Magistrados que integran la Sala Penal Colegiada “A" del H. Tribunal Superior de Justicia del Estado de Durango, JOSÉ DE LA LUZ LÓPEZ PESCADOR (Presidente), TERESITA DE JESÚS HERRERA DERAS (Redactora) y HÉCTOR JAVIER ROSALES BADILLO (Relator). 
VERSIÓN PÚBLICA DEL TOCA 15PC/2019 CNPP DE LA SEGUNDA PONENCIA DE LA SALA PENAL COLEGIADA “A” DEL PODER JUDICIAL DEL ESTADO DE DURANGO.

	Área que clasifica
	SEGUNDA PONENCIA DE LA SALA PENAL COLEGIADA “A” DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL ESTADO DE DURANGO.

	Información confidencial contenida en:
	Páginas 1,2, 4-5, 7, 9-13, 15-224, 27-44 Y 46-50 por tratarse de datos personales, (nombres, apellidos, direcciones, etc.) Los cuales pueden identificar o hacer identificable a una persona. 

	Periodo de clasificación
	No está sujeto a temporalidad por tratarse de datos personales.

	Fundamento Legal:
	Artículo 102 fracción III, Artículo 107, 112 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información del Estado de Durango. 


� Con apoyo en lo que disponen los artículos 8, 1., inciso e) de la Convención sobre los Derechos del Niño, 20, apartado C, fracción V de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos, en relación con los numerales 12 fracciones VI y VIII de la Ley General de Victimas, así como los artículos 50, 52 fracción XII y 54 fracción IV de la Ley de los Derechos de Niñas, Niños y Adolescentes del Estado de Durango, en lo subsecuente se le denominará de manera genérica como menor víctima, adolescente, o bien, menor de iniciales ***, esto en aras de protección a su intimidad y privacidad.


� 1.- Concepto de las personas en situación de vulnerabilidad


(3) Se consideran en condición de vulnerabilidad aquellas personas que, por razón de su edad, género, estado físico o mental, o por circunstancias sociales, económicas, étnicas y/o culturales, encuentran especiales dificultades para ejercitar con plenitud ante el sistema de justicia los derechos reconocidos por el ordenamiento jurídico.


 (4) Podrán constituir causas de vulnerabilidad, entre otras, las siguientes: la edad, la discapacidad, la pertenencia a comunidades indígenas o a minorías, la victimización, la migración y el desplazamiento interno, la pobreza, el género y la privación de libertad.


La concreta determinación de las personas en condición de vulnerabilidad en cada país dependerá de sus características específicas, o incluso de su nivel de desarrollo social y económico.











� Séptimo Tribunal Colegiado en Materia Penal del Primer Circuito, tesis I.7o.P.82 P (10a.), PROCESO DE MEMORIA.HERRAMIENTAS PARA ANALIZARLO AL VALORAR EL TESTIMONIO DE UNA PERSONA RENDIDO EN UN JUICIO PENAL., décima época, número de registro 2014791, Gaceta del Semanario Judicial de la Federación, Libro 44, Tomo II, 2017, p. 1056


� Lo subrayado es nuestro.
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